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CAPITOLUL, 1. 


Cucerirea Ardealului 


Se adunase, spuneau apoi solii lui Mihai la Praga, o 
oasle de 60.000 de oameni cu plată, la cari se adauseră şi 
vre-o 40.000 oaste de ţară. Erau acolo 1.100 de Unguri că- 
. Läri, 1000 pe jos, multi Sârbi, Cazaci şi Moldoveni; de toţi, 
23.006 de oameni cu lefi. Apoi 8.000 de haiduci, Roşii lui 
cei frumoşi, o mie de „măciuci“, de-ai boierilor, cäläri. 
Străinii se arätau gata să lupte si „contra terii lor“2. 
„Oştile Craiovei şi ale Jâiului si cu ale Mehedintilor“—" 
interesantă osebire,cu basă, fără îndoială, foarte veche—, 
se strânseseră deosebit, supt Banul Udrea şi Radu Bu- 
zescu 5. La Ploeştit se formară trei corpuri: unul de 
18.000 pentru atacul la Sibiiu, al doilea, de 8.000 de 
haiduci şi 2.000 de călări, pentru cel la Braşov. Mihai 
el însuşi, cu ceilalţi şi cu optzeci de guri de foc, porni, 
ducându-si fiul 5, spre pasul Buzăului: el trimetea prin 
Damian Vistierul și apoi prin Mihalcea şi Gheorghe 


1 Iorga, în Hurmuzaki, XIE, p. 475 şi urm. 

3 Hurmuzaki, III, p. 431. 

# Cronica ţerii, p. 293. 

+ Se venia de la Gherghița; Szamosküzy, trad. Crăciun, p. 118. 

5 Nu ştiu pe ce temeiu d. Veress susține, o. c., VII, p. 97, că el 
a învățat înainte de aceasta latineste la Iesuiţii din Cluj. Pentru pânza 
din Cluj a asternutului Stancäi, Meteş, Domni şi boieri din ferile 
române în orașul Cluj, p. 8: 
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Rat, veste lui Andrei că se duce la Impäratul1. La 26 
Dectombre toaie irele grupele erau la Timiş. 

Aici Mihai se opri, cerând Braşovenilor jurământul 
pentru Împărat: dorind să aştepte resultatul luptei ce 
stătea să se deie, ei îi trimeseră pe cineva aşa de legat 
şi pănă alunci cu Tara-Româneascä, Valentin Hirscher, 
ruda lui Luca, patronul cărţilor româno-slavone, şi pe 
un Chiril Greissing. Nereusind aceştia, merseră doi ju- 
raţi. loan Hirscher şi Mathias Fronius, împreună cu me- 
dicul vestit Paul Kertz, cari-l făcură să primească o 
simplă făgăduială 2. 

Braşovul, care va [i avul și înainte de aceasta oarecare 
înţelegere cu Mihai, îi trimese daruri. Dar trupele 
străine, cu greu de ţinut în frâu, chiar când ar îi fost 
plätite, prădară, arzând, în toate satele vecine ?. Poate 
că atunci sa produs singura manifestaţie românească 
pe care o cunoaştem prin scris în legătură cu ceia ce 
putea să fie privit ca un dumnezeiesc dar de izbăvire, 
Crenica Scheilor, unde era biserica făcută de Petru- 
Vodă, fratele lui Mihai, dăruită acum în urmă de 
aliatul lui, Aron-Vodă, înseamnă atâta: „Sau sculat 
Mihai-Vodă din Ţara Muntenească de au trecut muntele 
şi au aprins satele. Atunci au mers domnul Tevis şi ju- 
detul din Braşov cu protopopul Miha şi au făcut pace 
şi legătură *cu Mihai-Vodă să nu strice ţinutult“, 

Negustorii cari veniau la bâlciu fură prädati în pă- 
dure si cărăuşii ucişi. Casa lui Béldy, despre care se 


1 Szamoskôzy, trad. Crăciun, p. 121 ; Cronica lui, II, pp. 274-5. 

1 Cronica lui Massa si Fuchs, în Quellen zur Geschichte der Stadt 
Brass, IV, p. 183; V, p. 284. Kertz moare în Octombre 1600; ibid., 
p. 101. Se recunoaște că, dacă ai lui în cete pradă, Mihai „nu supără 
pe nimeni“ în cale; ibid., p. 284. 

> Album oltardianum, in Trauschenfels, o. c., p. 62. 

4 Sterie Stinghe, /storiia besearecei Scheailor Brosovului, 1899, 
p. 5. V. lorga, în Buletinul Comisiunii Istorice, 1933, p. 59 şi urm. 
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zice că era un bastard al lui Mihnea-Vodä, fu gi ca 
distrusă de flacări. Cazacii, odală în serviciul Ini An- 
drei, cari alergau spre Apus se deosebiră prin turia 
loi disirugätoare la Feldioara și în satele vecine spre 
Sibiiu: ei jupoiră şi arseră pe cutare pastor săsesc. 

După un raport al lui Ioan de Marini Poli, toldea- 
una binc informat, Mihai ar fi trimes lui Andrei, ,,bol- 
nav de burtă şi cufundat în petreceri“2, o scrisoare 
în care-l invita să părăsească ţara, care i se cuvine 
Împăratului si nu cui. negociază cu Turcii; i sar fi 
răspuns că nu o va face pentru că-i poruncește „un 
cioban care nu ştie să se bată“. 


Peste câleva zile oştile erau în faţa Sibiiului, unde 
aştepta, cu oastea strânsă în cea mai mare grabă, 
Andrei. 

In margenea oraşului îi ieşi înainte, cu un pretins or- 
din de la Impăralul, nunciul, înlovărășit de Moise 
Szekely, vechiu ajulător şi prieten, foarte pretuil, al 
lui Mihai, si Meniherl Bogâthy £. 

Avem! raportul lui Malaspina5, care arală câl de 
departe au putul merge ilusiile filantropiei pontificale, 
căutând să pololească patimile cele mai cumplite şi să 
împace interesele cele mai divergente. Atrăgând el aten- 
ţia cardinalului asupra valorii inamicului care-i räsäria 
în jatä, acesta zbucni în strigăle care, potrivite cu o 
vrâstă așa de lânără, vădiau și eredilara ură a neme- 
şului maghiar din Ardeal față de „Valah“ și lrufia 
polonă învățată: „Nebunul acesta se gândeşte la fugă, 
dar eu nu voiu îngădui, şi nu mă îndoiesc că voiu 
“4 Simon Czanek, în Trauschenfels, o. c., p. 118. V. si Petru Banffi, 
ibid., p. 248. 

3 Hurmuzaki, II, p. 357, no. CCCXXVIII. 

3 Weiss, în Trauschenfels, o. c., p. 151. 

+ Povestirea solilor lui Mihai, în Iorga, Hurmuzaki, XII, p. 475, no. 


DCCLII. 
3 Şi în Hurmuzaki, III, p. 54 şi urm. 
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distruge (devoraturum) pe cânele acesta“: „dacă nu 
e un fiu de nruiere stricală, să iasă la bălălie cu dânsul 
sau să primească lupta în doi“. Părea vechiul vega 
Carol-Robert făgăduind cu lol atâla încredere, în aju- 
nul unei bălălii falale, că va scoale pe ciobanul Bă- 
sărabă din bârlogul lui. In harte, ai lui Andrei avură 
oarecare succese, şi aceasta aprinse încă dorința de 
încăierare a cardinalului ft. 

Dar, când veniră sliri mai sigure, când sosiră cetele 
Secuilor, pline de ură contra Bâlhoreştilor 2, cardiualul- 
print, prin trecerea de la o holărîre la alla caracteristicä 
degenerafilor, începu a vorbi de pace, rugând pe nunciu 
să încerce a îndupleca pe năvălitor. Suindu-se în trăsura 
acesluia, Malaspina-i pomeni de creslinälate, de soariæ 
comună a celor două teri, care sâni chemale a lupla 
şi mai departe contra Turcilor supl ocrotirea Impära- 
tului apusean. La acestea Domnul român răspunse ho- 
{ärit, dar şi duios, cu acea sinceritate de expresie care, 
mergând pănă la provocări nesocolile şi la periculoase 
sfidări, l-au dcosebil loldeauna, că „nu de pofla stä- 
pânirii, nici de selea ce ar avea să verse sângele cres- 
tim a ieșil, fiind el numai cu gândul de a vărsa al 
Turcilor, si că-i era de-ajuns să poată trăi sigur în 4 
sa 'Ţară-Românească, în care cu o singură aräturä, 
răspândind sămânţa, se naşte grâul, ceia ce nu se 
întâmplă în Ardeal; dar Impăratul creştinilor cu pairu- 
sprezece scrisori l-a îndemmnal şi împins să răsbune 
jignirile pe care Maieslatea Sa le primise de la cardi- 
nal şi de la această nație“. Aducând înainte acţiunea 
Papei si învoiala încheială cu Andrei, clericul catolic 


? Sennyei fusese trimes totuşi la Ploeşti cu o nouă solie si se în- 
torsese asigurat; Darahi, ibid., p. 428. 

2 Privilegiul acordat lor, la 3 Novembre, de Mihai în numele Împă- 
ratului, Veress, Z c., pp. 268-70, no. 184. 
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ceru să i se arăle scrisorile împărăleşii pe care Mihai 
spunea că le are în sine, fără ca cle să fie scoase. In 
schimb i se făcu jurământ că aşa este și că el, Mihai, 
are scrisori prinse, de la Andrei, de la Ieremia şi Zamo- 
yski, care arală ce se pregălia conlra lui. Pănă și Turcii 
I-au îndemnat să între în Ardeal, căci altfel ei ar fi 
căzul asupra ferii lui, rămasă acum fără apărare. De 
la începulul noii Doimmii ardelene, îi sa spus lui Andrei 
sa plece din această ţară de ruşine, fiindcă nu-l îngăduie 
Turcul. El, Mihai, rămâne loluşi mare dușman al văgâ- 
nilor şi, dacă i sar li dat ajulor de călre Îmipăratul în 
xară, sar li văzul ce ar fi fost în slare să tacă. E lha- 
tări! să spargă liga pe care cancelariul polon a vrul s’o 
facă, asleplând pe o aşa de largă basă ieşirea războiului 
din Ungaria: se va arunca deci asupra Moldovei. Deo- 
cumdală, dacă se vrea pacea şi crularca vieților creştine, 
n" e altă cale decât aceasla—şi simţim în expunerea lui 
Malaspina înseşi cuvintele lui Mihai —: Andrei, care „a 
despoiat pe Chesar de averea lui“, „să se întoarcă a-şi 
păslori Biserica“. 

Erau aceleași lucruri pe care el le va spune, putin 
după aceia, Ragusanului Aloisiu Radibrati, trimes de 
unul dintre arhiduci în 'Ţara-Românească şi care găsi 
pe Mihai în Ardeal: vorbind cu acesta, Domnul adăugia 
doar că în ullimul ‘moment Andrei fusese încurajat 
printi”o mislerioasă misiune de la Praga a unui anume 
Ieronim Slalarich, care ar fi destăinuit secretul nego- 
cicrilor lui cu Impäratul1. El va descoperi că se daseră 
ordinul pentru ca după o victorie ardeleană să se 
închidă pasurile şi toţi năvălitorii să fie măcelăriți 2. 

Se putu face deci numai un armistițiu de câleva cea- 


1 torga, în Hurmuzaki, XII, pp. 518-9, no. DCCCXxXIY. Slatarich, 
un Ragusan, fu apoi închis; ibid., p. 521, no. DCCCXXXIV. 
2 Ibid., p. 572, no. CMXXI. 
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suri, Mihai renunțând la ce-i putea da surprinderea Lri® 
ieşirea din pădurea vecină a 6.000 de archebusieri, şi, 
a doua zi, la 28 Octombre, când fu vorba să se ur- 
imleze, de nunciu, care fu oprit lângă fiul Domnului 1, 
cu negocierile, Domnul declară că e supt demnitatea 
sa s’o facă altfel decât cu toate puterile sale așezate în 
linie de bătaie, ca să se vadă ce are si ce poate. Andrei 
răspunse făcând să se tragă asupra acestei ostiri a cärii 
înfăţişare nu păruse a-l impresiona nici pe dânsul, 
nici, cum zice nunciul, pe „tinerii lui sfätuitori“. 


Un căpitan polon care stătuse toată vara la granița 
munteanä descrie singur aşezarea trupelor: Polonii că- 
lări la flancuri; la spate, Unguri si Roşii, curtenii lui Mi- 
hai, cu lunuri; ca al patrulea grup, câleva mii de bai- 
duci cu sulițe, iar la urmă 2.500 de Români, cäplusiti cu 
Secui. După datina turcească, în jurul Domnului şi 
al familiei erau 3.000 de pedestri de elilă si 2.000 de 
călăreţi. 

In prima ciocnire, la Șelimbăr se îulâmplă înlocmai 
ca la Călugăreni, adecă: armata păru învinsă şi porni 
într'o retragere desordonată, pănă şi la tunuri si la 
bagaje I. Ca la Călugăreni, ceia ce restabili lupta a 
fosi intervenirea personală, tot așa de vijelioasă, a „vi- 
teazului“ însuși. Cu cei 3.200 de Cazaci — comandantul 
lor, Valavschi, vorbeşte numai de 700 de „călăreţi, Ca- 
zaci, Poloni“9—, şi apoi, aceştia chiar fiind “ăspiuși, 
cu sulitasii săi, Mihai intervine si, neizbutind, aleargă la 
alţi Cazaci,—nu cei Poloni, ci cei cu Branitchi, cu cari-i 
izbândesle asaltul — şi, cu Secuii, cari nu înlraseră încă 


1 Povestirea solilor lui Mihai, în Iorga, în Hurmuzaki, XII, p. 475, 
no. DCCLIII. 

3 Atacul prim ar fi fost dat de Baba-Novac cu Sârbii, dintre cari 
unii trecură la Andrei, după Szamoskôzy, trad. Ciăciun, p. 117. 

3 Veress, [. c., p. 339. 
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în foc, se dădu un mare iurus în cursul căruia Kornis, 
generalul Ardealului, fu prins, şi steagurile căzură în 
mâna biruilorului (28 Oclombre st. n. 1599). 

Cardinalul nu era om care să poată opune acestei 
lovituri eroice o alla. El se retrase spre zidurile Sibiiu- 
lui, scoțând o perdea de tunuri în faţă, dar din oraș 
nu i se dădu, cum era de asteplal, ştiinidu-se disposi- 
ţiile locuitorilor, niciun concurs, Peste putin el lua ca 
fugar drumul spre Secuime, adecă spre adăpostul, de: 
ocrotire polonă, al Moldovei. A doua zi, nuuciul, care 
spera încă oarecare succes al negocierilor începute, 
nu-l mai găsi, şi învingălorul îi arălă că invinsul şi-a 
căutat în fugä scăparea. Era să fie găsil, peste câleva 
zil», cu capul spart de securea [eranilor vecini în cari 
se increzusel, şi Mihai, căinând linereta lui seccralä 
aşa de räpede—: Săracule popă—, îl va duce la locul 
de îngropare al Bâlhoreşlilor, în vechea biserică me- 
dicvală din Alba-lulia?. 

Rămasă fără conducere, armala de slrânsură, care a 
fost socolilä de nunciu numai la 15-16.000 de oameni, dar 
la 25.000 de Mihai însuși, însemnând, apoi, precis, 2 027 
de morţi şi 1000 de prinși, pe când nunciul atirma că 
mai toţi imortii erau Români, si, prinzându-se şi patruzeci 
şi cinci de tunuri, fu cruțală, după intervenţia amba- 
sadorului pontifical, de acela cäruia-i stătea în mână 
sv nimicească: „de lrei ori“, spune Mihai, „am däruit 
Sfinlici Sale sângele ardelean 5. El vru să salveze în 


1 Pentru moarte, ştiri bogate în Veress, Î, c., pp. 357-9. 

3 Nunciul, despre a cărui duşmănoasă atitudine vom vorbi mai 
departe, pretinde că această ţinută pioasă i-a fost impusă lui Mihai 
de dânsul; Hurmuzaki, III, p. 515, O intervenție pentru Andrei, dacă 
ar fi viu, la Împăratul; lorga, în Hurmuzaki, XII, p. 479, no. DCCLX. 

3 V. observaţiile mai târzii ale judelui Sibiiului, care a îngropat 
doar 500 de morţi şi ale lui Ungnad, despre lipsa de socoteală ce 
ar îi fost de ambele părți; ibid., pp. 804-5, no. MCLXVHI. 
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Cocia sa însăși, îmbrăcându-l în hainele sale, pe Ra- 
vasdy 1, în deosebi urit de Secui, dar aceştia îl scoaseră 
de acolo și-l făcură bucăţi, căulând și pe alţi nobili 
din părţile lor ca să-i tacă a plăti astfel vechile lor 
usurpări si nedrepläti. 

In ciuda nunciului, care, cum se va aräla, căulă să 
păstreze celälile Impäralului, Clujul sa supus îndală, 
primind de comandaul pe Banul Mihalcea şi în margene 
așezându-se un lagăr de 3.000 de oameni. Gherla veni 
pe urmä la rând?. Aşa lăcu apoi si Chioara 3. Banatul 
fu si el ocupal. Numai celăţile märginase ale Mara- 
muräsului si Crişurilor, unde crau ofiţeri imperiali 
de nație ungurească sau pe care aceşti ofițeri pulură 
si le ica grabnic în stăpânire, îi scăpară lui Mihai. De 
alifel, îndată după luplă, direct si prin Kornis, el lri- 
amelea scrisori la comilalele exierioare ca să nu „se 
înstrăineze de la Inupăralul“ €. 

Înlrarea Domnului învingălor în Capilala pe care 
divaslia Bâlhory o pregălise Ardealului, vechiul Bălgrad, 
„Celalea-Albă“ a Muräsului, devenilă pentru oamenii 
Renaşterii o Alba-lulie5, fu slrălucilă. Contemporanii 
ni-au descris-o, cu binecuvânlarea clerului catolic, — epis- 
copul Naprâgy trimteţând cheile celăţiit,— cu alaiul nobi- 
limii, cu lunga defilare a oslasilor, în sunelul de vioare 
al lăutarilor cari ziceau peniru înlăia oară în uceste 
locuri seculure cântece bălrâneşti de la Curtea Voc- 


1 Paleografic așa se explică „Rascoschi“==Ravasdi din raportul nun- 
ciului, ibid., p. 513. D: altfel Ravasdy e arätat de Români ca „tăiat 
în bucăți“, ibid., p. 475, no. DCCLIII. 

2 Jbid., p. 476, no. DCCIII. 

5 Jbid., p. 497, no. DCCXCVIIL. 

+ Hurmuzaki, III, p. 430. V. şi declarațiile lui, ibid., p. 432, 

5 Scrisori ale lui Andrei, de altfel inofensive, aflate acolo, Iorga, în 
Hurmuzaki, XII, pp. 482 3, no. DCCLXVIII. Alte scrisori, ébid., p. 493, 
no. DCCLEXXIX ; p. 494, no. DCCXC. 

6 Hurmuzaki, III, p. 357, no. CCLXXVIII. 
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ozilor. Se poale zice că, în deosebire de Bâäthoresli si 
de toţi ceilalți „Crai“ unguri, cari stăteau prin castele 
en Gilăul şi abia se deprinseseră cu ideia unei Capilale, 
el, Mihai, deprins a sla în „celate de Scaun păzită de 
Dummezeu“, după milenara lraditie bizantinä, « dat 
„Ardealului o Capilalä statornică, pe care, de altfel, 
urmașii lui de all neam n'o şliură păstra. Imediat 
ce se asezä „în Scaun“, el își făcu un Stat, care, là 
Mart 1600, era compus din Dumilru (zis aici: Pelru) 
Naprâgy ca „mare castelan“, Teodosie, rămas Mare 
Logotăl, „Sechil Mojiş“, ca „mare ghinärares“, Mihal- 
cea si Calotă, Banii de Craiova și de Buzäu, de si- 
gur, Preda Buzescu Postelnic, Bärcan, de la Bărcă- 
neslii Prahovei, Mare Vislier, Leca, Mare Comis, Stoica, 
Mure Poslelnict. Mai lărziu se adause Kornis, firă 
dregätorie 2. 

Ajuns slăpân al Ardealului, el lrebui să se gân- 
dească la roslul pe care înţelegea să-l păstreze acolo 
si la temeiurile, felurile, pe care, întrebuințând toală 
dibăcia, îl putea sprijini. Incă de la 18 Novembre, 
un Ragusan care i sa vădil apoi ca ireduclibil duş= 
nan, Paolo Giorgi, observă că, în ce priveşte această 
direcție în jurul înviugălorului părerile erau deose 
bite: „boierii munteni, si mai ales Buzostii, nu sânt 
(hanno per male) ca Voevodul să rămiiie în această 
(ară și so ocupe penlru sine, dur boierii sârbi şi greci 
sâni foarte prolivnici părerii lor“ 3. 


Factorii polilici pe cari-i avea el înainle erau de 
multe feluri. 

Inlăiu autorilalea pontilicală, întinsă asupra prin- 
jului calolic si cardinalului care perise £. 


1 1. Bogdan. în Prinos lui D. A: Sturdza, p. 160. 

2 Ibid., pp. 164-5. Cei ce lipsesc erau pe aiurea. 

* Hurmuzaki, Il, p. 352, no. CCLXXIV. 

4 O lungä expunere a lui, în Veress, L c., p. 204 si urm, 
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Nunciul încertă să sirice resultatul biruintii „mon=- 
struoase“ câsligale de acest om care-i părea un schis- 
matic si un barbar. Vorbia onului nesfârșit superior: 
ca inteligenţă, voință şi naştere de „sistemul de gu- 
vernare turcesc sau valah“, care „ar fi "un lucru cu 
totul odios“ 1. Doria să se scoală de Imperiali de la dân- 
sul „ce se poate“, dându-i-se doar undeva prin Ger- 
mania, cu vorbe imăgulitoare, vre-o compensație. Să 
se păslreze Naprâgy în calitate de cancelariu, ca să nu, 
vie vre-un schismalic, si să lie oprit de a pleca din 
Scaunul lui, de trică să nu se instaleze acolo un aliul 
de legea lui Mihai, Papa trebuind să facă toate formele 
pentru episcopal şi pentru lesuiţi. Cu despret privia 
clericul roman pe acest „om fără învăţălură (senza: 
leitere), încât abia poate să scrie în felul său“ — şi 
ce frumoasă, ce nobilă, ce „artistică“ e, nu numai în. 
iscălitură, scrisoarea aceluia care era încunjurat de 
boieri cărlurari, scriilori de cronici, ca Teodosie si aulo- 
rul Cronicei Buzeştilor, şi excelenți caligrali, ca acei. 
iscälili supt cele două acle de jurământ! —, „nici nu 
ste allă limbă decât româneşte si turcește“ — greceste 
sigur că ştia, şi încă foarte bine —, „dar e foarle şirei 
şi plin de foarte 'mulle ‘meslesuguri (artifitiosissimo) şi 
ilegal (illegitimo), neslalornic din lire, crud, libidinos, 
fără frică de Dumnezeu“ (fimoralo) (1) d'Iddio}". Ar fi 
merilat deci, spune Ioan de Marini, să i se vorbească. 
de cel necontenit calomnial astfel: „Tu, care ai scris 
lui Gheorghe Basta si la Curtea Impărătească că eu 
sânt trădător şi necredincios Măriei Sale Impäratului, 
ocrotitorul mieu prea-îndurător, şi că am tăcut pace 
cu Turcii şi cu cardinalul Andrei, acuma vezi ce pa- 
gubă mi-ai făcut si că eu sânt credincios Măriei Sale 
şi a toată creştinătatea? Si, dacă nu m'as gândi la. 


Raportul lui citat, în Hurmuzaki, III, p. 514-5, 
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anume consideraţii, m'as purta altfel cu d-ta, fiind in- 
formiai de tot ce ai făcut în paguba crestinälälii şi a 
Măriei Sale Imjpäratului în Polonia“. 

Trimisul, aşa de mediocru, al Papei încercă apoi să 
joace rolul de regent al Ardealului fără stăpân. 

Adună la Sibiiu pe nobilii iertati de Mihai cu atâta 
mărinimie, ca şi pe căpeteniile Saşilor şi magislratii 
orăşeneşti, cerându-li să-i păstreze Împăratului cetä- 
țile terii. „Ar fi ruşine“, spunea blândul pacilicalor îr 
numele creştinătăţii, „ca un Valah să stăpânească o 
ţară aşa de nobilă ca aceasta.“ Nur trebui să facă 
jurământul lui Mihai. 


ET se făcu totuși, dar nu ca unui nou print, ci ca 
unui „căpitan“, cum îşi zisesee însuși de la întrarea 
în Ardeal, si, prin forţa lucrurilor, ,loctiilor“ al Im- 
păratului. 

Mihai primi şi aşa. Refusând scrisorile de asigurare 
cerute de nobili şi înfățișând ca garanţie pe nunțiul 
însuși, care se declară foarte onorat de acest roi, el 
alcălui îndală acel Consiliu în care învinşii erau res 
presintați în cea mai mare parte, greșeală din punctul 
nostru de vedere, măsură cu totul indispensabilă dir 
al lui, cel care n'avea altă calitate deciit aceia pe care 
i-o dădeau, împreună cu victoria, desăvfirșilă, jură- 
mântul luat de la Secui și condițiile în care-l primiseră 
Sasii Am văzut că el cuprindea pe Naprägy, considerat 
ca om al Împăralului,.pe Kornis, care era socolil că 
trădase, pe vechea cunoslintä, Secuiul de sânge Moise. 
Dc o parte rămase numai Stefan Bocskai, care se bi 
cura că, „din bunälalea lui Dumnezeu“, Andrei a fost 
ucis, plälindu-si păcatele, si care se grăbi să alerge spre 
Ardeal cu ce prieteni avea supt mână 2. 


: Jorga, în Hurmuzaki, XII, pp. 489-91, no. DCCLXXXI. 
3 Jbid., p. 476, no. DCCLIV, 
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Despre acesli Unguri, Mihai vorbia cu solul imperial 
“Carlo Magno în Ianuar 1600, arătând că de hatârul Im- 
păralului şi Papei a ierlat pe Naprâgy şi că un Siclan 
Csâki merilă iertare; solul, căruia Kornis îi plânsese 
cu lacrimi, era de părere ca acesta, cu Naprâgy, cu 
Bodony, să fie trimesi ca ambasadori la dieta ungu- 
rească şi acolo Iinpăralul să-i facă a-şi plăli päcalele £. 

Din marea nobilime ungurească singur acel Ştefan 
Bocskai, care se lăuda că el face prinții şi că va isprăvi 
făcându-se pe sine însuşi. ajunsese cu trupe pănă la Cluj. 
Chemat la dânsul de Mihai, el se holări să vie ca la 
unul de sama lui sau poale şi supt dânsul. Doria să vadă 
pe Uugnad încunjurat de oaste germană. „Am venil“, 
serie cl lui Basta, „numai la cererea lui, în puterea 
credintii faţă de Maieslalca Sa Impăratul“ 2. 

El care voise să între cu oaste, „după cererea lui 
Mihai“, prelinzând că toală Ungurimea nobilă ar fi 
alergal „la dânsul supt sieagul Maiestätii Sale“, şi fusese 
chemat de Domn la Alba-Iulia, acuma, arătând cunoscu- 
tele îndreplăţiri ale lui Mihai, îl pâră pentru graba jură- 
mânlului si faţă de dânsul si de Liu, pentru trimelcrea 
pesle munţi a lui Senuyci, Sibrik, Bodonv, Moise Szé- 
kely, Francisc Nagy şi alţi nemesi, pentru liberarea 
brinsilor lurci, penlru ţinerea unui ceauş, căruia-i spune 
că Turcilor li-a câştigat Ardealuls, dar mai ales penlru 
planurile asupra comilalelor exterioare, ca unul care 
a convocal la dielă şi pe nobilii din Crasna, pe cari 
«le, fapl îi lrecea la catastif, ca si pe cei din Solniocull- 


1 Ibid., p. 571. Un loan Zelestei (din Sălişte) se oferă cu 500 de 
călări lui Mihai; ibid. Ii vom mai întâlni. Marini denunța pe Naprägy 
ca înțeles cu Bathoreştii şi cu Polonii; ébid., p. 574. 

? Jbid., p. 493, no. DccLxxxvII. Mihai cerea la Praga să i se reia 
donațiile de la Sigismund ; ibid., p. 609, no. CMLXVI. 

8 De fapt Mihai înştiința pe Impärat la 29 Novembre că urmează 
“negocierile cu Turcli pentru pacea comună ; Hurmuzaki, III, pp. 363-4, 
no. CCLXXXIII. 
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de-mijloc 1, şi a scris şi căpilanului de Chioara, scrisori 
iscälile si de Stat, dar fără ca cl, Csâki, să fi vrut să 
puie semnătura lui. Fireşte se plângea mai ales că nu: 
i S'au restiluit posesiunile: pe „oricine altul“ decât pe 
usurpatorul român, pe care-l privia, și el, cu invidie si 
ură, nobilimea l-ar primi, fiind trimes de Împărat. Se 
presinta ca vorbind şi în numele nunciului?. Era în 
veşnic neastâanlpăr, si, în loc să se iea măsuri con- 
tra aceluia care de miult vâna coroana Ardealului, 
priinul trimes al Împăratului, Croalul David Ungnad, 
al cărui rol îl vom arăta îndată, nu. ştie cum să-i. 
vorbească mai frumos 5. 

Sigismund Forgăch, trimes de Basla, dădea ştiri în. 
același sens: Mihai e un tiran legal cu Turtii, care 
stoarce ţara şi leroriseazä pe nobili, chinuind şi pe 
Palalici, atâtând pe terani conlra lort. Pe Zelestey şi: 
pe Sennyei Mihai îi cerea anume de la Împărat. Si 
Gheorghe Zriny era de părere că lui Mihai e ai se 
plăti cheltuielile şi a i se da un dar, fără nimic alla. 
Altfel gândia numai Mihai Székely, pe care-l vom. 
întâlni aşa de des pe urmă. El scria: „Na cunosc pe 
nin eni mai potrivit pentru a guverna decât el, căci e 
sever şi-şi riscă gitul“; Pălraşcu ar fi de crescut si 
însurat la Curte. Paul Niary, care comanda la Orade, 


1 Ibid., pp. 370-1. 

3 Ibid., pp. 352-3, no. CCLXXIV, 16 Novembre. Acelaşi către consi-- 
lierul Barvitius, cu aceiași dată; ibid., pp. 355-6, no. CCLxxvI. El 
aratä ca intimi ai lui Mihai pe Kornis, Sennyei si Alardy. Pârile lui 
si la 23; ibid., p. 401, no. CCCXXIV. 

8 Iorga, în Hurmuzaki, XII, p. 635, no. CMXCIv, 

« Hurmuzaki, III, pp. 357-9, no. CCLXXIX. Aceleaşi către Pălify,. 
ibid., pp. 359-61, no. CCLXXIX. 

5 Jbid., p. 369. 

6 Jbid., pp. 380-1, no, CCC1V. 

? V. ibid., pp. 381-2, no. cccv; pp. 403-4, no. CCCXXVIL. 
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se supăra că Mihai alrage la el pe nemeşii din Crasna 
şi Solnoci. 

De allfel, Ungnad însuși îi caraclerisa astfel pe toţi: 
„totul e turcism la dânşii, bastard și adulterat; nicio cre- 
dirdà. sau și aceia minţilă, nicio pietate, și Sigismund 
Biäthory li stă încă în măduvă; trebuie să li se taie coar- 
nele, de să nu li mai crească în veșnicie. Voevodul Mi- 
hai a jăcut ce nu s'a mai văzut de o sutà de ani. E oi 
pedeapsă si mânie a lui Dumnezeu“ 2. 

Pe când nici boierimea munteană mulalä în Ardeal 
nu era cu totul la înălțimea unei aşa de delicate situaţii, 
căci Mihalcea, socotit şi de Mihai Szekely ca un rău 
sfaluilor 3, se certa cu Petru Armeanult pe care Carlo 
Magno-l credea că doreşte să fie al doilea stăpân al 
terii(1)5, colaborarea cu Ungurii mergea rău, şi încă din 
lanuar Naprägy 6 şi Kornis, care, scos ca „trădălor“, în 
dietă, din „generala“, încredințat lui Moise Szekely 7, 
se dădea bine pe lângă Imperiali, erau foarte mtult 
supt bănuială, Csâki părând că li se substituie ca 
favorit 8, de şi cel dintăiu izbuti să se desvinovăţească. 
Gheorghe Borbely, un bun ostaş, ajunse si el în fa- 
voare ?. 

Din partea lor, Saşii se simtirä greu impovärati de 
dările pe care, de la început, cel care avea în sama 


3 Ibid,, pp. 591-3, no. CMXLVvIII. Pentru ambii, ibid., pp. 595-7, n-le 
CMLIUI-IV. 

3 Ibid., p. 651, no. MX. 

3 Jbid., pp. 619-20, no. CMLXXVIHI. 

+ Ibid., p. 598, 

5 Jbid., p. 618, no. CMLXXVII. 

6 Se găsesc pâri ale lui contra lui Mihai. 

7 Hurmuzaki, lil, p. 407. V. şi ibid., p. 412 şi urm.: procesul în 
dietă. 

8 Jbid., p. 629. S'ar fi tăiat un Mihail Katonai, care fusese trimes 
cu Nicolae Pătraşcu în Țara-Românească. De fapt îl uciseseră țerani 
români ; ibid., pp. 630-1; cf. p. 631, no. cMxCI; p. 646, no. MvI. 

9 Jbid., p. 657. 
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lui alâta oaste neplătită, trebui să le arunce asupra, 
lor 1. Necredinţa dovedită a judelui din Cluj, Petru Hus- 
zâr, aduse nu numai înlăturarea, ci și uciderea lui, 
si cel care-l înlocui fu un Român, Andrei Stâncel, — 
cas unic de întrebuințare de către Mihai într'un astfel 
de rost a unui om! de neamul lui 2. 


Si în tot acest limp Sigisinund n’avuse odihnă. Il 
găsim pe la Marea Ballică, gala să treacă în Anglia, 
apoi umblă prin Polonia, visitând pe rege, pe Zamoyski, 
întreținând o necontenită corespondență cu amicii as- 
cunsi din Ardeal, între alţii cu Bocskai, cu Paul Niary, 
cu toată aristocrația ungurească din Ardealul însuși 
şi din cetăţile vecine 5. Anume fire ale unci conspirații 
foarte înlinse fură prinse încă din lanuar3. 


Oricum, nimic nu fu schimbat de Mihai în viaţa in 
lernă a Ardealului, care rămânea o ţară de „Ordine“, 
de .Stale“, ale cării legi şi chiar măsuri de adminis- 
tratie se hotärau, ca în adâncul ev mediu, prin diete, 
care „aruncau“ dări pe porţi, contribuţii extraordinare, 
şi de provisii şi articole de îmbrăcăminte asupra co- 
mitatelor şi cetăților. 

Deci prima măsură a lui Mihai a fost, cum făcuseră 
la instalare şi Bâthorestii, convocarea dietei, pe ziua 
de 3 Novembre. Ea se făcu, după o formă germană 
mestesugitä, „pentru că, din deosebita voie şi bună- 
voinţă a atot-Puternicului, Dumnezeul cel drept a ales 
si orânduit pe Maiestatea Sa Impăratul peste această 
țară a Ardealului ca patron“. El li porunceşte în 


* Si asupra Ciujenilor; Meteș, Domni și boieri din terile române 
în orașul Cluj, p. 1x 

3 Jbid., p. 1x şi nota 3. 

8 V., de exemplu, lorga, în Hurmuzaki, XII, pp. 636-8, no. CMXCVI-VII. 

4 V. ibid, p. 636 şi urm. 
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numele Märiei Sale Împăratului, domnul nosiru prea- 
îndurător“, să alerge la locul unde se vor aräla „cre- 
dinciosi si ascullători“ Chesarului 1. In textul latin se 
spunea altfel: „de oare ce, cu voia lui Dumnezeu, 
guvernarea acestei provincii, după Maieslalea Sa Re- 
gele si Impäratul, a trecut la noi“ (ad nos translata), si 
nu se pomenia nimic de acca demonstraţie de credinţă 
supremei autorilăț ?. 

Incă înainte de această însă, nevoia de bani pentru 
mercenari grăbindu-l — marea lui nenorocire pănă 
la capăt—, Mihai cerea bani de la oraşe, arälându-le 
că „Dummezeu l-a adus înlăiu aceasta şi l-a făcut séd- 
pânitor“ 3. 

Chemală înlăiu la Cluj, diela fu strămulală la Alba- 
Iulia 4 Adunarea se tinu în linişte, cu o largă partici- 
pare, şi în ea Mihai jură credinţă Împăratului, în; 
numele său şi al fiului, înainte de a se vola sumele 
necesare pentru armată. 

Era evident însă, cu toală această păstrare a Lrecu- 
lului, si din prudenţă faţă de o nobilime pe care ar fi 
putul s'o distrugă fără să se ivească de la nimeni o 
proteslare 5 — şi nu sa atins nimeni măcar de intri- 
gantul Stefan Bâthory, care, arestat poate un moment 
la Simläu 6, sar fi salvat la Hust?, pe care-l dă Im- 
perialilor 8 —, si din consideraţie faţă de Impäratul pe 
care pănă la capăt şi-l va recunoaște ca stăpân, dar 


1 Jbid., pp. 483-4, no. DCCLXIX, 

? Ibid., a-l următor. 

3 Jbid., p. 485, no. DcLxxIv. Cf. şi n-l următor. Tot Bistriţenilor 
ii scrie pentru familia lui Kornis; ibid, p, 487, no. DCLXXVIII, 

+ Ibid., p. 504, no. DCCCVII. 

5 Se confiscă numai averea nobililor fugari, ébid., p. 496, no. 
DCCXCVI. 

* Hurmuzaki, III, p. 515. 

? lorga, în Hurmuzaki, XII, p. 491. 

8 Ibid., p. 492, no. DCCLXXXVI. 
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nu de la o nație la alta, ci pentru că el, creștin, tre 
buie să asculte de la sine pe acela care este „Impăra- 
tul creștinilor“, cani îi zicea el, era cvident că Mi- 
hai se simţia domn, domn înlreg, cu ncpulin{ä de 
a fi desrădăcinat allfel decâi prin răscoală şi räz- 
boiu în acest Ardeal în care se înfipsese cu sabia. 
Părăsirea în niinile [iului în vrâstă de doisprezeze, 
treisprezece anit, ca Donin deplin, a Terii-Romäesti 
era o dovadă. Un act de la dânsul? îl arală în această 
calilale, cu boierii, formând un Stat deosebit, fără 
nicio legătură cu al Ardealului, de si Mihai întro- 
duse în pecelca sa şi armele ardelene fără a părăsi 
pe sfinţii ocvolitori ai Terii-Românesli. 

Malaspina observa de la început această holărîre, 
care va rămânea nezguduilă, oricât egoismul viclean al 
Casei de Austria va căuta să mursice şi să înpuţineze 
calilalea formală a acestei stăpâniri: „Din negocieri“, 
spune mnunciul, „am descoperit că el doresle cu tot 
dinadinsul să fie Domn al acestei teri, pentru că, în 
afară de convocarea Dietei, împarte posesiuni cui îi 
place dintre Români şi exercilă toate acele acle de ju- 
risdictie pe care le poate exercita un stăpân desă- 
vârsi. 


De la început încă pârile începeau la Curte. Mihai 
ține corespondenţă cu Turcii, primeşte ceausi, păstrează 
robi turci la el, iea de la oraşe bani si poslav pentru 
soldaţi si pentru Tesaurul său de acasă. El tace să îi 
se jure numai lui şi nu îngăduie ostaşi veniţi în celăţi, 
singur e Simläul şi Hustul având o garnisoană imperială. 
El vrea sau să se aşeze ca Domn sau să cedeze ţara 


1 Hurmuzaki, LII, p. 515. Pleacă „opt sau zece ziie“ după 14 No- 
vembre, ibid. După Malaspina ‘iea cu dânsul şi doi sfetnici ardeleni 
catolici, pe cari nu-i aflăm în actele lui. 

2 Jorga, în Mem. Ac. Rom. pe 1935. 


ir. 


18 N. IORGA 


sloarsă Turcilori, Dar avem dovadă că prelulindeni €] 
cerea jurământul întăiu pentru Impărat si pe urmă 
peulru dânsul?. Chiar acei cari aveau senlimente pen- 
tru dânsul. temându-se că va rămânea în Ardeal, so- 
coliau că nemeșii de acolo nu-l vor suferi niciodată, cum 
își închipuiau că pe Imperiali i-ar suleri3. Joan de 
Marini se arăta dușman al dăinuirii lui Mihai în Ardeal 
şi, însemnând toate excesele soldatescei, el apăsa asupra 
faptului că Ardealul n'ar fi fost de fapt cucerit, ci că 
oligarhia nobililor sar fi supus de bună voia ei Impä- 
ratului £. Si Consiliul de Războiu din Viena se arăta 
conlinuu dușman Domnului român 5. 

Influența acestor conlinue învinuiri fu aşa de mare, 
încât oamenii cari fuseseră de părere că i sar pulea 
lăsa Ardealul lui Mihai cu titlul vechiu de Voevod cău- 
iau acum în ce condiţii sar pulea da provinciei o nouă 
aşezare : astfel arhiepiscopul de Gran el însușit. Si 
toluşi cei cari vorbiau de un arhiduce, adăugind că 
Mihai s'a băgat ca „un păduche în blană“, îşi dădeau 
sama că nu-l vor putea căpăta în Ardeal?. 

Singur arhiducele Matihias își dădea samă de nece- 
silätile situaţiei aşa de grele a aceluia căruia pu i se 
arăta recunoştinţa pe care acest spirit nobil şi-o socolia 
datorilă. El credea că în adevăr Mihai e credincios şi 
ci are un singur adevărat dușman, Turcul. Şi arhi- 
ducele cerea îndepărtarea lui Basta. care „nu e iubit, 
respeclal, icimut sau ascullat de nimieni“8. Matlhias 


1 Iorga, în Hurmuzaki, XII, pp. 487-8, no. DCCLXXIX. 

3 Jbid., pp. 517-8, no. DCCCXXXIV. 

8 Jbid., p. 520. 

+ Ibid., p. 526, no. DCCCXLI. 

5 Jbid., p. 531, no. DCCCXLIX. 

6 Ibid., pp. 532-3, no. DCCCLI. 

1 Ibid., p. 536, no. DCCCLvI. 

8 Ibid, pp. 536-8, no. pcccLvt. Si contra lui Malaspina, care-i 
pare rău dispus față de Impärat. Părerea Consiliului de Războiu 
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mergea aşa de departe, încât spunea că, dacă Mihai nu 
vrea să plece, să i se lase lui, şi chiar fiului, Ardea- 
lu] cu titlul ce si t-a luat, de guvernator și locţiitor, 
dar cu comisari și gardă germană 1. 

Și cineva care-l cunoscuse pe Mihai în țara lui, Nico- 
lac Istvântiy, socotia că pentru moment nu poale fi vorba 
de a scoate pe cuceritor din cucerirea sa, de şi-i va 
fi greu să fie amândouă erile al căror Domn esle2. De 
aceiaşi părere e şi episcopul Szuhay 3. Se înțelegea la 
Viena că atmosfera de bănuială e creată de „domnii 
ungurești“ 4. In Ardeal chiar, loan de Marini, spre 
sfârşitul lui Decembre, ascullând cuvintele de protes- 
tare ale lui Mihai, îşi schimba cu totul părerea despre 
dânsul 5. Un Ungur loaial, Sebastian Thôkôly, asigura 
că Mihai e credincios aceluia căruia-i jurase. I se părea 
natural că acel care nu numai a cucerit, dar a pacificat 
Ardealul nu vrea să-l cedeze decât numai unui arhi- 
duce; îl lovia însă şi pe dânsul greutatea de a ţinea 
cele două teri si mai ales aceia de a face si mai de- 
parte o acțiune de ofensivă, singura de [olos6. 


despre răspunsul cätie arhiduce; ibid., p. 561, no. CMIx. Urmează, 
p. 538 si urm., o serie întreagă de păreri, foafe înlăturând păstrarea 
lui Mihai, Si la Roma, unde nu revenise încă Malaspina, cardinalul 
Paravicini era de părere să nu se lase ca Mihai „să se înamoreze“ . 
de Ardeal, ibid., p. 541, no. DcccLxvI. Papa era pornit contra Dom- 
nului din causa ştirilor de la nunciu; ibid., p. 547. V. si ibid, p. 
556, no. DCCCXCvII. 

1 Scrisoare a lui Matthias către Mihai, 16 Novembre, Veress, [. c., 
pp, 281-2, no. 195. 

3 Iorga, în Hurmuzaki, XII, pp. 544-5, no. DCCCXXIII. 

3 Monumenta comitialia Transylvaniae, IV, pp. 463-4, no. XXVIII ; 
cf. lorga, în Hurmuzaki, XII, p. 558, no. CMIII. 

* Ibid., p. 551, no. DCCCLXXXVIII. 

5 1bid., p. 551, no. DCCCLXXXVI. 

6 Ibid,, pp. 553.5, no. pcccxci. Si altă părere, din Praga, a unui 
Ungur, despre calomnille contra lui Mihai ; ibid., p. 567, no. DCCCXCIX. 
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Incotro era să se îndreple Mihai? Către ai săi? Ei eram 
mulți, dar, färä valoare politică, fără situaţie constitu- 
tionalä fără arme, iar el era înainte de toate Domn 
creslin, jurat „Chosarului“. 

De sigur bătălia avu un răsunet pe care Mihai nu-l 
preväzuse şi pe care, în orice cas, nu l-a voit, ci, 
din potrivä, a căulat să-l înăbuşe. Cele de {crani în- 
cepură să pradel. Banul Mihalcea trebui să iea măsuri 
contra acestor excese, care făceau ca mulţi nemesi să 
părăsească ţara. El porunci deci, „ca pulere, din par- 
tea Măriei Sale Impăratului Romanilor, să se slrige în 
toate locurile unde se adună lumea ca tot omtul să mân- 
tuie cu asifel de hoţii şi să se aslâmpere“, aşa ca ,,no- 
bilimea să vină ’n siguranţă în ţară“ (15 Novembre)?. 
Erau ţerani de neamul lui, faţă de cari avea senti- 
mente de creştin si o instinctivä aplecare de Român, 
îngrijindu-se de preoţii lor, dar mai ales de organi- 
sarea bisericească pe basa așezământului din 1595, care-i 
lega de Târgovişte. Ioan, călugărul din Prislop, care 
era episcop în suburbia românească a Bälgradului, de- 
veni prin vointa lui Vlădică a tot Ardealul, şi va veni 
o vreme când în Maramuräs, la Muncaciu, se va aseza, 
în legătură cu acest Scaun metropolitan pentru toate 
Ținuturile ardelene, un călugăr cărturar, adus din mä- 
năstirea Tismanei, Serghie 3. 

Mai sus în ce priveşte o adevărală conştiinţă natio- 
nală, nu se ridica el deocamdată, în vijelia de oriji 
căzută näprasnic asupra lui. Şi totuși acest simț că 
toți Românii, de aceiaşi fire, trebuie să fie împreună, 
era în unele spirite. Aga Caraiman din Constantinopol, 
omul lui leremia, simpalisa vădit cu Mihai, cum se 


1 V, si plângerea lui Stefan Bocskai, ibid. p. 493, no. DCCLAXAVII. 
? Jbid., pp. 500-1, no. DCCC, i 
2 lorga, Sate și preoți; Istoria Bisericii Romănești, ed, a 2-a, |. 
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vede din mărturisirile luit. Iar pribegii munieng în 
Moldova scriau tocmai atunci, în cererea lor către 
Zamoyski, aceste imemorabile cuvinte că: „vor să fie 
în comunitate și unire cu Moldova, pentru că toţi sân- 
t2m de o limbă și de o lege și, în vremea veche, era 
aşa că Domnul moldovenesc ajungea Domn al Teri- 
Rondinesti si Domnul românesc Domn al Moldovei“ 2. 


Dar pentru Mihai rostul creștin al Românilor era 
asigurat, şi aceasta-i ajungea. 

Crestinätatea, creştinătatea lui ortodoxă, era mai 
largă, şi aceasla n'o putea uita, iar, dacă ar fi îost 
ispilit la aşa ceva, era cine să i-o amintească, acela 
care de mult se înslăpânise pe sufletul lui. 

Cum, fireşte, în suflelul aruncat de soartă înlr'o 
astfel de situaţie se zbăleau mai multe tendinţi, unele 
venind din vechiul fond românesc, altele din obiş» 
muinta luptei pentru cruce, din îmbierile în Balcani, 
din fulgerärile ispililoare de de-asupra Sfintei Sofii. 
Dionisie Rali sta neclintit Jângă Mihai, aducându-și 
aminie de ce făgăduise, vrăjindu-i în față năluca lu- 
<rurilor, mult miai mari, pe un glorios teritoriu istoric, 
«ce s'ar putea îndeplini. Necurmat, zi de zi, ameninfân- 
du-l şi cu alurisanie3, el îi sullă în urechi sfalul del 
a lăsa acest pământ spre care-și ascut dinţii atâţia 
câni pentru a merge pe marea cale glorioasă a Impä- 
ratilor bizanlini. Adresându-se către Rudolf, la 22 De- 
cembre, el spune că Mihai ar fi gata, cum va sosi 
Pezzen, să-i încredinţeze cucerirea sa. Căci „tot gândul 


1 Iorga, în Hurmuzaki, XII, p. 469, no. 742. 

3 L Bogdan, în Hurmuzaki, Supl. 11', p. 488. Era o amintire a lui 
Petru Șchiopul în Moldova și a Läpusneanului Alexandru și a lui 
Stefan Surdul în Tara-Romäneascä. 

8 forga, în Hurmuzaki, XII, p. 569, no. CMXxI. 
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său e să meargă în Turcia și să-și facă. reședința în 
Sofia“ 1. 


Visând de acele locuri îndepărtate, Mihai nu se gândia 
serios în acel moment la vecina Moldovă în care orice 
acţiune a lui era urmărită de Ieremia cu ochi de ură, 
dar unde şlia că locuitorii îl vor? Tolusi, cum el 
vorbise de o expediţie într'acolo, Consiliul de Războiu 
din Viena, invocând posibilitatea unirii creştine, era 
împotriva acestei idei 3. Ca răspuns, Mihai lrimelea prin 
Anghelachi, apoi printr'un medic Andrei si un „Pallan 
Bagi“ rugăminte să fie lăsat a pedepsi pe acel rău 
vecin, în locul căruia ar admite pe duşmanul său din 
1595, Bogdan Sasult. Era pârit lui Zamoyski, gala să 
răspândească astfel de odioase calomnii, că a întrat în 
Ardeal ca un tălhar, că a chinuit nobilimea de acolo, 
că de la dânsul e porunca de a se ridica teranii împo- 
triva domnilor cari-i lineau supl un aşa de greu căl- 
câiu de fier si de a-i ucide cu nevestele şi copiii, că 
moşiile, confiscate, se împart Secuilor si că aşa au de 
gând să facă şi în Moldova, ba contra oricui îl va 
îmipiedeca în „acțiunea lui contra păgânilor“ 5. Cance- 
lariul polon se temea ca nu cumva si |eranii de la el, 
tot aşa de rău trataţi, să înceapă un asemenea atac 


1 Ibid. pp. 552-3, nO:DCCCLXXXIX. 

? Hurmuzaki, IV, p. 17. Find vorba de cedarea Caşoviei și de 
pâri contra lui, pare a fi mai târzie decât ianuar, data la Care € 
pusă scrisoarea. 

317 lanuar; ibid, p. 15, no. 1x. Mihai lua măsuri la graniți po- 
lonă ; scrisoarea lui din 21 către Mihai Szekely, sbid., p. 16, no. x. 
Interzicerea expediției de către Impärat, 22 Decen.bre, ibid., I, p. 
397, no. CCCXX; la 24, ibid, p. 403, no. CCCXXVI. 

4 Ibid., IV ?, p. 23, no. XIV. Scrisoarea către Anghelachi, 23 April 
st. v. Către Darahi Mihai spune că in patrusprezece zile ar putea 
lua Moldova, ibid., III, p. 433, no. CcCaL. N 

$ I. Bogdan, în Hurmuzaki, Supl. Il, pp. 555-8, n-le ccxciv-v; 
pp. 561-2, no. CCXCVII. 
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împotriva seniorilor! şi regele era dispus să ajule cu 
armele pe tânguitorul Moldovean, mai ales după cei 
s'a spus că Nicolae-Vodă Pătrașcu si tutorul său Sibrik 
au fost trimeşi acasă cu trupe, care ar putea să ieie o 
ofensivă spre Răsărit 2. 

D: la Mihai veni atunci asigurarea, în parte numai 
sinceră, că nu poartă gând rău vecinului şi n'are de 
gând să-l alace; din polrivă, Moldova e locul unor 
foarle vechi intrigi (4 Februar si 11 Maris. 

De fapt, Polonii, pe lângă cari Ieremia slăruia ca să 
aşeze Domnul muntean pe fratele său, Simion, ţineau 
ia dânșii pe acel [iu grecisat al lui Cercel, Dumilrascu, 
biel om simplu, de vre-o patruzeci de ani, ajuns apoi, 
părăsil si sărac, redus a cersi, intro închisoare din 
Prusia, care, iutitulându-se „Dimilrie Despol“, Lăcea, 
în Februar, o visilă nunciului, si, declarându-se calolic, 
îşi aräta dreplurile asupra 'Țerii-Romiâneşii !. Și, de 
fapl, nu numai că Sigismund fu oplosit acolo. dar 
Domnul Moldovei cerea ca regele Poloniei să-l şi ajule 
cu bani „ca să-şi facă datoria“ 5. 

Cu praclicele de înşelare pe care le întrebuința Mihai 
ca și ceilalţi, el discuta în Decembre 1599 foarte sincer 


1 Ibid,, p. 561, no. CCXCVII. 

3 Ibid., pp. 562-3, no. cexcviir; pp. 569-70, no. cccut. Multämiri 
ale lui leremia, ibid., p. 571, no. CCCIV. Noi pâri contra lui Mihai 
(19 Februar), ibid., pp. 579-80, no. cccvIuI. 

3 Ibid., pp. 577-8, no. CCCVuI. Se amintesc și asigurările aduse re- 
gelui de Petru Armeanul. A doua scrisoare a lui Mihai, ibid., pp. 
583-5, no. CCCXI. Acuma fusese la Mihai Andrei Taranowski, despre 
ale cărui pipăiri de teren v. însă mai departe. 

+ Nicolae Buta, ] paesi romeni in una serie di ,Avvisi del set- 
tecento (sic), în Diplomatarium italicum, II, p. 131. Se va vedea 
că era vorba de însurarea în Moldova a lui Nicolae-Vodă Pătraşcu, 
de și se avea în vedere şi aceia cu „0 fafă a ducelui de Prusia“, 
un Ilohenzollern ; ibid., p. 133, no. cxxxIx. Pentru Dumitraşcu v. 
N. Iorga, în Lui Titu Maiorescu. - 

5 lorga, în Hurmuzaki, XII, pp. 490-1, no, CCCxIv. 
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un plan de căsătorie între fiul său şi o dommiţă a lui 
Teremia, pe care-l invila să vie alăluri de dânsul la 
lupla pentru crucel. 

Se credea si mai deparle la Viena că Mihai vrea „să-și 
mâne caii la păşune la Adrianopol, înpingându-i spre 
Constanlinopol“2. Era, de allfel, vremea când arele- 
Duce moscovil începea să-și trimeată la noi călugării ca 
să aräle că pe aici ar vrea să-și [acă el întrarea în „Gre- 
cia“ 3. Si Ungnad credea că lrupele ce se lot adunau la 
Mihai ar avea în vedere „trecerea peste Dunăre și înlre- 
prinderea în Bulgaria şi Serbia“, care ur pulea fi uşor 
cucerilă, neliind celäli în cale5. Soli de ta „Ţarul bă- 
trân“ şi de la „Țarul lânăr“ veniau la Praga si oferiau 
o lisă conlra păgânilor. Boris Gudunov, căci de «el 
e vorba, arăla că dispune de Şah, de Georgieni, de Gru- 
sini, de „Baclrieni“, de „Siberieni“ si „alle popoare 
vecine“; e gala să alace pe Talari şi să-i trimeată lui 
Rudolf în Ungaria 10.000 de arcaşi. Lucrul de căpete- 
nie era însă pâra conlra Polonilor, pe cari e gala să-i 
atace pentru a li relua ce usurpaseră: aceasta, fireşte, 
încântă pe Maximilian ?. 

Prin lrimesul său la Praga, a cărui misiune © vom 
vedea, Pelru Arnreanul. Domnul român avu si el legă- 
turi cu acest polental din locuri aşa de depärlale al 
cărui sol se lăuda că i-a dal bani si icoane. La 20 


1 Hurmuzaki, III, p. 396. 

2 lorga, în Hurmuzaki, XII, p. 581, no. CMXXXI. 

8 Ibid., p. 562, no. cmxt. O intervenţie a lui Paolo Giorgio pentru 
un ajutor ce s'ar da acestui cleric meritos, care a suferit atâta pe la 
Turci, pierzându-și averea pentru a se răscumpăra; ibid., p. 565, 
no. CMXVI 

+ Jbid., p. 567. 

5 Jbid., p. 568, no. CMXIX. 

5 Jbid., p. 566, no. CMXVIII. Era vorba si de o căsătorie ; v, Si 
ibid., nota 1. 

T 1bid,, pp. 568-9, no. CM£X; p. 587, no, CMXXXIX. 
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Novembre 1599, în oraşul boem Pilsen, Alanase Vla- 
siev, solul imuscălesc, primi visila Armeanului, care se 
făcu că are imisiunea anume de a-i comunica în ce fel 
Mihai a cuceril Ardealul, pe lângă că a 'pălruns în 
Țara 'Turcească „drum de ireci zile, aproape pănă la 
Constantinopol“. Nu fără lrulie-i veni răspunsul că 
„aşa a vrul Dumnezeu ca Mihai-Vodä să biruie pe va- 
salul Lurco-lilvan Andrei Bâlhory şi să cucerească Ar- 
dealul“; e bucuros si el ca legălura cu Imipäralul să 
ajule pe Domn în lupta deschisă cu Turcii. Si nu se 
uilă amintirea darurilor trimese din Moscova la Bu- 
cureşti 1. 


Trebuia însă, în aşteplarea ceasului în care Alihai 
va merge să libereze Orientul orlodox, pază mare faţă 
de cine-l slăpânia încă. 

Astfel, în ce priveşte pe Turci, cari-i îngăduiseră cuce- 
rirea, imposibilă lără accasla, şi nu făcuseră nicio mis- 
care penlru a lulbura ţara cea veche, ceausul ce se alla 
în TFara-Româneascä fu invilal în Ardeal, si aici i sar 
îi tinul acest limbagiu: „lală că aceia ce Impäralul a 
dorit de alâla vreme, ca cu supt auspiciile lui să ieau 
în slăpânire Ardealul, en an si făcul-o“2. Dar el ţinea 
şi mai deparle pe aceşti ceausi veniţi cu sleagul si 
anunţa că-i va trimele la Impăralul 5. 

Pe când se credea la Poarlä că aceslea erau relaţiile 
cu Domnul muntean și se pregălia de plecare un nou 
ceaus Soliman, pentru Andrei, Mihai cerând prin soli 
anume şi scrisori către Sullana Validè să se înceapă 


* Traducerea textului original la Hasdeu, Arhiva Jstoricä, I, pp. 
47-8. 

2 Aserţiunea lui Malaspina, Harmuzaki, III, pp. 514-5. Mihai recu- 
noaste că în oastea lui erau 3.000 de Turci şi Tatari creștinați, 
cari-si lăsaseră familia în Tara-Româneascä ; lorga, în Hurmuzaki, 
XII, p. 476, no. DCCIII. 

8 Jbid., p. 491, no. DCCLXXXII. 


26 N. IORGA 


negoţul cu ţara sa, se află, la 9 Novembre, de la co- 
mandantul trupelor dunărene, Mahnrud, plecarea spre 
Ardeal a lui Mihai, „Iuga“ lui, cu 15.000 de oameui şi 
patruzeci de tunuri, prada tăcută peste munţi. Un stat 
de Viziri se gândia, cu toată lipsa de pregătire și de 
bani, la un răspuns cu armele, dar Ilatiz-Mehmed, învin- 
sul din 1598, arătă primejdiile unei expediţii impro- 
visale. Indală se primia o scrisoare sârbească de la 
Mihai, care anunța ci,a lăsat ţara lui Pălrașcu, că a 
recul munţii, că şi-a lăiat duşmanii si „sa făcut 
prinţ în Ardeal“, si, „dacă Sultanul are în gând să 
facă pace, s'o facă alunci cu dânsul, nu cu alţii“ i. 
Toatc aceslea erau însă sau zvonuri sau simple de- 
mionslralii, precum demonstraţii era ce fiiceu Alihai 
însuşi, scriind prieteneste lui Ghiuzelgi-Mehmed de Si- 
listra, poale si plătit de dânsul, lui Ibrahim si lIanu- 
lui2. Ceia ce nu-l îmipiedeca pe Vornicul Dumitru, 
pus pe lângă fiul său, să iea măsuri serioase de pază 


la Dunăre5, unde întrară crezând locul gol, -- se 
spune că pănă la Bucureşti — 6.000 de Turci, cu un 


nou Domn „paşnic, purtând arhaicul nume de Ba- 
sarab; Mihai ar fi fosil bucuros că astfel i se dă prile- 
jul de a reîncepe războiul 4. Se văzu însă răpede cât de 
neînlemeial cra acest zvon, care merse însă pănă foarte 
deparle. Se admise la Braşov că era vorba numai de 
o ceală de neguslori de micre şi unt, strânși şi armafi 
ca o mică oaste numai de teama Cazacilor lui Mihai; 
pentru orice împrejurare însă o mie de călări fură 
expediaţi în ţara veche5. Dar relaţiile paşnice conti- 


1 Jbid., p. 499. Si aici povestea cu Leca Aga, care ar fi fost ucis 
de Mihai. Cf. si ibid., p. 500, no. DCCXCIX. 

2 Jbid., p. 519. 

3 Ibid., p. 520. 

+ Jbid., p. 520. 

5 Cronica lui Massa si Fuchs, în Quellen zur Geschichte der 
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nuau cu sprijinitorul cel mare al lui, care era Ibra- 
himi. De fapt, Mihai lucra la Turci cu o armă nebiruitä, 
trimeţându-li bani, lui Ibrahim ca şi Sultanului în- 
suși 2. Slia bine că ei nu pot face războiu, că politica 
Vizirului e sprijinită pe pace, înlocuind pe aceia, cure 
adusese numai pierderi, a lui Sinan. 

EL se grăbi să explice la Poartă ciun a fost ispitit 
de Unguri să se desfacä de Impărăţie. aşa încât, de 
ia o vreme, silit şi de pârile lor, nu s'a mai pulut răbda, 
ci, pentru a servi şi pe Sultanul, a întrat, cu învo- 
ială de la dânsul, în Ardeal. După lupte de „trei zile 
şi trei nopţi“, a cucerit (ara. In acel moment, vesnicul 
pârilor lerehnia era gala să-i înlre în țară, — el, acest 
adevărat trădător, cu moșii, ba chiar „cetăţi si oraşe“ 
în Polonia, urmând polilica lui Petru cel fugar, cum 
şi însuşi, de altlel, va isprăvi prin fugă. Mihai € gala 
să înlocuiască pe acest om fără credinţă şi aşteaptă 
„ordin“ si pentru această nouă cucerire?. Pe temeiul 
acestor asigurări, nu numai că Sullanul admise a se 
trimele cele două sleaguri, călre Mihai şi [iul său, dar 
ceru regelui Poloniei să nu tulbure pe acesl învingălor 
„pocăil“ 4. | 

Domnul avu deci, în Ianuar 1600, soli de la Vizir, de 


Stadt Brassô, V, p. 286. Aceşti ostaşi sânt alții decât cei cari, cu 
Sennyei în îrunte, duseră în Scaun pe Nicolae-Vodă Pătraşcu; v. 
si ibid. 

1 Jbid., p. 574. Scrisoarea lui Mihai către Împărat, 3 Ianuar ; Hur- 
muzaki, IV, p. 3, no. 11. 

2 [orga, în Humuzaki, XII, p. 532, no. pcccL. Zvonul despre Domuul 
cel nou Ja Munteni şi ibid., p. 540, no. DCCCLXIII. 

3 [lie Corfus, Corespondenţă inedită asupra relatiunilor între 
Mihai Viteazul şi Poloni, Cernăuţi 1935, pp. 27-9. Cî. Nistor, în 
Mem. Ac. Rom., 1935. 

+ Ibid., pp. 31-2, Răspunsul, fără niciun angajament, al regelui, 
datat numai din luna lui Maiu, ibid., pp. 41-2, no. vit. 
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la Ghiuzelgi-Mahmud, cu urări penlru biruinţă. Se adäu- 
sia, aducând vechile asigurări, un trimes al Hanului, cu 
care Mihai înţelegea să negocieze şi mai deparie, cu par- 
liciparea unui sol imperial. Pentru a păstra bunele le- 
gături cu aceia cari oricând se puteau näpusti asupra 
Terii-Ronnânesli, el ceru lmpăralului liberarea lui Ali- 
Pașa, fostul comandant de Târgovişte, care era închis 
la llusii. In acelaşi limp el slăruie pe lângă Rudolf 
să se trimeală soli la Han pentru a-l opri de la cola- 
borareu cu Turcii 2. 

Se pare însă că lucrurile nu mergeau pe această 
lalure aşa de uşor cum voia el. In adevăr, ştiri foarte 
serioase din Veneţia arată, încă în lanuar, că, pe 
când Mihai aştepta două steaguri, însemmele Dommiei 
se dădeau din nou lânărului Radu, fiul lui Mihnea, cu 
ordin de a fi ajulat la Dunăre; regele Poloniei era 
rugal să nu imai îngăduie lrecerea de Cazaci la Mihai 5. 
El reuşi să împiedece însă această numire, şi Greci, ca 
Anghelachi si Andronachi, trecând de la Alba-Iulia la 
Constantinopol, se ocupau de căpătarea steagurilor do- 
rile €. 

In genere pentru a se judeca drept âceste nego- 
„cieri lrcbuie să ne îndreplăm către Mihai însuşi, care 
zicea în Novembre 1599: „Nu pe altă cale Împăratul 
turcesc a luat toată lumea decât că a făcut tratat cu 
unul din dușmanii săi, si a bătut pe altul, pentru ca, 
după biruinţă, să-şi întoarcă arma la cei dinlăiu“ 5. 

1 forga, în Hurmuzaki, XII, p. 577, no. Cmxxv. În acest timp el 
cerea steagul pentru fiul său; ibid., p. 597, no. CMLV. 

3 Ibid., pp. 578-9, no. CMXXVIII. Se explica năvălirea Turcilor la 
Bucureşti cu aceia că se credea Mihai mort: răp de au plecat ; ibid., 
pp. 608-9, no. CMLXVI. 

3 Jbid., p. 645, no. Miv. 

+ Jbid., pp. 676-7, no. MăLIv. Nu lipsesc ameninţări ale Hanului; 
Hurmuzaki, Il], pp. 421-2. 

* Jbid., p. 433, no. CCXLI. 
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In ce priveşte pe Împeriali, o ligurä de dusmänie-i 
răsări înainle, de la începul, lui Mihai: Basta. 

O socoteală oarecum privală, de la om la om, era 
de Lăcul cu acesta. La 31 Ocloimbre el scria Impäratului, 
din Caşovia, că la 2 Novembre va pleca „să deie ajutor 
Valahului“, care n'avea nicio nevoie de aşa cevat. Se 
vorbia de trecerea lui peste Tisa 2. Ceva mai tărziu, când 
se părea că Şlefan Bocskai ar vrea să joace el rolul de 
comandant al trupelor imperiale în Ardeal, generalul 
din Ungaria Superioară primia ordin să îndeplinească 
aceste tuncţii 5. 

Pe la sfârsilul aceleiaşi luni, Basta, pe care si Impe- 
rialii îl criticau pentru jafurile trupelor sale, era la 
Crasna. Făcând ştiut aceasta lui Mihai, el ar fi primit 
răspunsul că allă dată un astfel de ajutor era de nevoie, 
iar acuma, nu5. Aflând că el stăruie să înlre, să se 
amestece în ce nu era cucerirea lui, Domnul, din ce 
în ce mai dispus să rupă puntile prin ieşiri violente, ar 
fi strigat: „Aşa cinste îmi face Impäratul cu generalul 
său? De sigur, de sigur, dacă Împăratul vrea să lucreze 
aşa cu mine, pentru binefacerile imele, eu voiu ataca 
atunci cu Turcii şi voiu veni să păgubesc pe Impärat; 
apoi că am făcut rău ocupând pentru el Ardealul“ 6, 
Un sol al lui Mihai spunea la Viena că zăbava gene 
ralului Ungariei Superioare venise din aceia că pri- 


1 Iorga, în Hurmuzaki, XII, pp. 476-7, no. DCCLVI. Pentru plecarea 
lui de fapt, ibid., p. 482, no, DccLăv. V. şi ibid., pp. 484-5, no. 
DCCLXXIII. 

3 Jbid., p. 489, no. DcCLxxx. Cf. ibid., p. 493, no. DCCLXXXVIN. 

3 Jbid., p. 507, no. DCCCXIII. 

+ Hurmuzaki, IV, p. 10. 

5 Jorga, în Hurmuzaki, XII, p. 516, no. Deccxxrx. Cf, ibid., p. 517, 
no, DCCCXXXII. 

s Jbid., pp. 520-1, no. pcccxxxIx. V, si ibid, p. 522, no. 
DCCCXXXV. 
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mise bani de la Andrei! şi se presinlau şi scrisori în 
legălură cu misiunea lui Kornis, acuma consilier al lui 
Mihai; proleslul lui Basta e de sigur al unui militar 
amest2. Dar Albanesul, jignil, slătea plin de ură la 
Simliiu si-si aslepla ceasul răsbunării 5. 

E drepl că, la un moment, Basta putu judeca obiecliv 
siluatia din Ardeal, şi avem foarte importante și cumin- 
tile lui propuneri despre organisarea viitoare a provin- 
cici. cu un „guvernalor sau voevod“ care nu poate fi 
decât Mihai: sfal de doisprezece, jurati si ei Impira- 
tului. ţinerea celăţilor pe sama lui. tribut anual prin 
soli, piislrarea privilegiilor, cu Făgărașul pentru Maria- 
Cristina, moneda și minele imperiale, banii ce ar îi 
de bătut fiind cu chipul si îillul lui Rudolf, renunţarea 
la comitatele exlerioare, înţelegere cu Turcii, aşa ca 
si se ocrolească inleresele Impäraluluif. 

Incă din lanuar 1600, Ungnad se temea ca Mihai şi 
Basla să nu se apuce de pär5. Dar a doua zi după ce 
se plânse că Basta ia întrat cu Csâki fără voie în ţară, 
dar ma vrut să-l ajute când cu întrarea Turcilor în 


1 Scrisoare a lui Ungnad către Basta, 29 Decembre; ibid., p. 559, 
no. CMIv; alta, p. 577, no. CMXXVI; a treia n-l următor; pp. 580-1, 
n-le CMXXIX-XXX; pp. 587-8, n-le CMXXXHI-IV ; p. 584, n0. CMXXXV; 
p. 586, no. cMxxxvil; p. 588, no. CMXLI; p. 589, no. CMXLIV; pp. 
610-1, n-le CMLxIx-Lx; p. 613, no. CMLXXI; pp. 6389-40, no. CMXCVII ; 
p.°643. Cf. si ibid., p. 557, no. DCCCXCIX. Anume explicaţii ale lui 
Mihai ; ibid., p. 550, no. DCCCLXAXIII. 

3 Ibid,, p. 560, no. CMviil. Ungnad se scusă că nu el a iscodit 
pâra; ébid., p. 568, no. cMxix. Si ibid., pp. 572-3, no. CMXKII. Si 
relaţii ale lui Basta cu Stefan Bâthory ; ibid., p. 576, no. CMXXIv. 
Ci. Veress, [. c., pp. 360-1, no. 246, si Corespondenfa lui Basta, 
publicată deosebit de d. Veress. 

8 Jbid., p. 535, no. DCCCLV. 

* Hurmuzaki, Il], pp. 366-7, no. CCLxxxv. 

# Ibid,, IV, p. 14. 
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Tara-Rotnfneascä1, şi după ce Basla-l pâria că, luând 
Chioara, umblă şi după Hust2, Mihai, care avea mânii 
si nu ură, se gândia la posibilitatea unei acţiuni co- 
mvrune contra Moldovei 3, 


Cuun începea acuma o operă polilică de o delica- 
tea extremi, Mihai caulă si lixeze înlăiu basa sa 
externă si faţă de Imperiali, şi faţă de Turci, si, dacă 
se poate, chiar [aţă de Poloni, al căror sol, Andrei Tara- 
nowski, îl aslepla, cu ştirea arhiducelui Matthias, ca 
prielen 1. 

Impăratului, în numele căruia alergase îndală după 
bătălie, dar fără scrisori de acredilare, Croatul, purtat 
pe la Constantinopol, David Ungnad5, îi lrimese doi 
soli 6, înlre cari Pelru Armeanul, îndată după biruinţă?. 

Avem în româneşte însemnarea întrebărilor si a celor 
„10 răspunsuri la Mihai Voevoda“. El cerea un ajutor 
de soldaţi: 2.000 de pedeştri şi 2.000 de călări, recu- 
noaslerea lui şi a fiului în calitatea de „erai“ ai Ardea- 
lului, căsătoria lui Pătraşcu-Vodă cu o rudă imperială, 
„Şi să-l facă: fecior al Împăratului si să fie al Impăra- 
iului“; să se ceară ajulor în Franţa, în Spania, la 
Papa. Răspunsul zicea: să lie Mihai „ispravnic preste 
toate“ în numele Impäratului, cu comisar lângă dân- 


1 Jbid., I, pp. 391-2, no. cccxvi. Plângeri contra lui Mihai si fui 
Ungnad în chestia tratării cu Kornis; idid., p. 406 (31 Decembre). 
V. si ibid., p. 452, no. CCCXxII. 

2 Scrisoare din 23 Decembre, ibid., pp. 401-2, no. cccxxv. O scri- 
soare din jurul lui, ibid., NI 3, pp. 338=-40, no. ccccviir, 

8 Jbid., IV, p. 17; cf. ibid., IN°, pp. 341-3, no. CCCCXI. 

4 Ibid,, IV, p. 11, no. VI. 

5 Jbid., UI, p. 515. Recomandatia Împăratului mai târzie, si fără 
credentiale, Iorga, în Hurmuzaki, XII, p. 482, no. pccLxvI; p. 506, 
n-le pcccx, 

* Pentru cari v. şi Veress, 1. c., p. 275, no. 189; p. 277, no. 191, 
7 Iorga, în Hurmuzaki, XII, p. 492, no. DCCLxxxv. 
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sul sau lângă fiul lui, dar să nu atace în acel moment 
Moldova. 

Întrebările şi răspunsurile, cu loale iscălilurile lui 
Mihai si a lui Carlo Magno şi înseimnarea: „Ce-au 
dus Carlo Mango“, sânt mai mult dorința intimă a 
Domnului, îmbrăcată într'o formă naivă si aşa de 
confusä încât abia se poate desluşi ce vrea să cuprindä, 
decâi un act diplomatic. Asilel când se recunoaște lui 
Mihai calilatea, actuală sau viitoare, de „al doilea Ale- 
xandru“, când el e „să lie frate de în cei 4 fraţi, drag 
şi iubit“ al Impăratului. E însă ceva adevărat în con- 
versaţiile avule alunci — sau şi mai tărziu — când e 
vorba de specialiști din Imperiu pentru minele de aur 
şi de fier, de distrugerea în Ardeal a Calvinilor și 
Arienilor, de garnisonarea cu câte doi, trei soldați a 
Clujenilor, „că sânt răi“, de oferta Ruşilor, cu cäsäloria 
unei fele a Marelui Duce după Maximilian !. Misiunea 
solilor era de fapt, să arăte numai cum sa cucerit 
Ardealul 2. 

Ea era cunoscută, când, încă de la 16 Novembre, Con- 
siliul de Războiu se ocupa de chestiunea deschisă prin 
cucerirea lui Mihai: el recomanda trimelerea lui Basta 
pentru ca întreg Ardealul să fie cucerit, înlăturându-se 
planurile unui Ştefan Bâthory. Evident că Mihai tre- 
buic trimes acasă pentru a se împotrivi lui Ibrahim- 
Paşa, iar locul de guvernator să se ofere iarăşi arhidu- 


1 Jorga, Documente noi, în parte românești, relative la Petru 
Șchiopul și Mihai Viteazul, în „Analele Academiei Române“, seria 
II, XX (1898), pp. 22-5, cu complectare după un text german, ieşit 
din redactiunea lui Carlo Magno, läsatä lui Mihai la 13 Februar, pre- 
făcută de Stoica în sârbeşte la 6 Mart, la lorga, în Hurmuzaki, XI, 
pp. 699-700, no. MLxI. 

3 Cifra de 2.927 morţi ardeleni, Hurmuzaki, III, pp. 364-6, no. 
CCLXXXIV. In răspunsul său, Împăratul cere o solie cu condiţiile, cum 
Sa promis ; ibid., p. 368, no. CCLxxxVII. 
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celui Maximilian 1; Maximilian era întrebal dacă vrea să 
primească o sarcină aşa de gingasä? şi în acelaşi Limp, 
Basla era îndreplal serios spre Ardeal3. Lui Uugnad, 
a cărui situaţie nu era însă cu telul lămurilă, i se adäu- 
giau, dar färä ca ei să se miște, Mihai Szekely şi Paul 
Niary £. 

Solii lui Mihui păreau a spune că el „nu cere ni- 
mic pentru sine şi nu vrea şi nu poule primi, că hrü- 
nesle un singur gând: acela ca, înlors in țara sa, el ps 
treacă Dunărea“, cu lrupele ce are, între care 20 000 


de „Cazaci aleşi“ — având si pedeștri germani, arche- 
busieri, husari, — „și sd cerceteze pe Impărulul lur- 
1 >? 


cesc lu Constantinopol“ 5. In acelaşi sens vorbia el 
însuși, cam în acelaşi limp, Ragusanului \oisio Radi- 
brali, unul din puţinii cari-l slimau în adevăr şi-i dă- 
deau dreplale: „Pănă acum am dat în mâna Maicsiäitii 
Sale Tara-Româneascä şi Ardealul; tol aşa, cu ajulorul 
lui Dumnezeu, nu voiu lipsi să-i dau şi Moldova, iar 
mai pe urmă si o bună purte din Turcia“: nu ce nevoie 
să se uai balä deci Impäralul; el, Mihai, o va face 
în miumlele lui. Răspunsul de la 3 Febrnar al lui 
Rudolf evilă orice angajamenl 7. 

Alţi doi soli, aceştia oameni de mare cinste, Mihal- 
cea, care vorbia grecește, şi Vistierul Sloica, plecarä 


1 Jbid., p. 502. Cf. şi ibid., pp. 503-4, no. DCCCv. 

3 Ibid., p. 504, no. DCCCVI. 

8 Jbid., pp. 505-6, no. DCCCIX. 

+ Ibid., p. 506, n-le DCCcCxI-11. Se așteptau încă solii; ébid., p. 
507, no. DCCCXIV ; p. 508, no. MDCCCXVII. 

5 Jbid., p. 509, no. pccexviil. Cf. ibid., p. 510, no. pcccxx; p. 
514, no. DCCCXXIV. 

* Jbid., p. 519. 

7 Hurmuzaki, IV, p. 18, no. x. Si scrisoarea arhiducelui Carol; n-4 
urmätor. 
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Ia Praga înainte de sfârsilul lui Novembre 1599 !, Ca si 
predecesorii, ei aveau să arăte că Domnul aşteaptă un 
comisar pentru a-i oferi ţara, că el vrea Moldova, si, 
cum va îngheţa Dunărea, să năvălească în Tara Tur- 
cească și să prade pănă la Adrianopol 3. Ceilalţi umba- 
sudori, cari, plecând din Viena la 13, erau la 21 în 
Pifsen, unde se alla Rudolf, cereau ca locotenenfa inipe- 
riulă, pr care Mihai și-o luase însuși, să-i fie păs» 
trută lui t. 

Solia celor doi boieri sosi cu alaiu mare, [lină de 
daruri, înlre care calul de paradă al cardinalului şi 
şaple steaguri, la Viena, în ziua de 21 Decembre”. Ei 
avură însă audiența numai pe la 10 Ianuar 1600, când 
acum stăpânul lor declara lui Carlo Magno că nu re- 
fine nimic din ce comunica printr'insi. 

Aveau expunerea lor, care începe prinu”o lungă po- 
veslire istorică, legându-se si de misiunea lui Sloica 
penlru a cere voie de a se ataca Ardealul, învâr- 
lindu-se asupra imbolivelor zăbăvii lui Basta în acel 
moment, cu adăugirea prădăciunilor făcute în Apus 
de soldații acestuia şi ai lui Bocskai şi a refusului 
în ce priveşte Solnocul. Cereau bani, înfățişând și în 
scris socoteala oștilor. Dar ce e mai important e ce- 
rerea formalä a lui Mihai de „a fi înlärit si men- 


1 lorga, în Hurmuzaki, XII, p. 520. Instrucţiile la 20; Hurmuzaki, IL, 
pp. 356-7, no. CCLXXXVII. Mihai îi pomenește în scrisoarea de la 15 
Decembre; ibid., pp. 383-4, no. cccvir, La 21 el, care nu primise 
încă pe Armean, îi recomandă din nou; ibid., p. 393, no. cccaviil, 

2 Temeri ale regelui Poloniei; ibid., pp. 513-4, no. DCCCXXIII) p. 
524, nota 1. 

3 Pentru solul precedent v. Veress, /. c., pp. 315-6; Iorga, în Hur- 
muzaki, XII, p. 522, no. DCCCXXXV ; ibid., no. DCCCxxxVI O hotărâre 
a Consiliului de Războiu, 30 Novembre, ibid., pp. 522-4, no. DCCCXXXVII. 

4 Ibid., p. 525. : 

5 Jbid., pp. 550-1, no. DCCCLRXXV. Cf. si ibid., pp. 559-60, n-le 
CMV-VI. 
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ţinut în starea în care se află, după felul cum Im- 
Piiralul a obișnuit a face cu alți senatori ai săi, là- 
sându-l în aceste feri, ba chiar întregindu-le, cu îna- 
poiarea și adausul cetăților Hust, Simläu, Baia-Mare, 
Orade și alte locuri ce se fin de ele“. In ce priveşte 
titlul, „poate [i cât mai mare, de print, de duce sau 
chiar de rege“, căci cu atât mai mare poate fi folosul 
Impäratului însuși: ce nu Sa dat lui Sigismund, ca să 
iasă lucrurile cum au ieşit? Orice ar mai cuceri el, lot 
împărătesc va fi. De altfel e dispus a primi un co- 
misariu, fie la Caşovia, fie la Sătmar, fie chiar la 
Alba-lulia. Cerea si o gardă personală de 2.000 Nemli 
şi 2.000 Unguri cäläri 1. 

Incă de la 10 Decembre Mihai vorbise unui Ragu- 
san în raporturi cu Pezzen, Aloisiu Radibrati. Poale 
<a să-l cerce, spunea că nu ştie ce va fi cu dânsul. Să 
irimeatä Impăratul un om al lui „peniru că el vrea să 
meargă aiurea“, cerând doar bani peulru aceasta 2. 
Gândul lui e să se aşeze în Scaunul din Sofia. Un 
altul, Ioan de Marini Poli, credea şi el că, ajulând 
şi Dionisie Rali, pe care Domnul ar vrea să-l trimealä 
la Papa şi la regele Spaniei, — şi «el scria cu asigu- 
rări că Mihai e credincios, că se care aiurea #, — se vor 
birui relele sfaturi ale altora din sfetnici: acum! de 
curând Domnul a lost încercat în zădar de un agent 
frances, probabil un Evreu, „doctorul Isepo“, fost si la 
Sigismiund, care-l îndemna să nu se încreadă in Casa 


1 Jbid., pp. 605-9, no. CMLXVI. De mai multe ori Mihai a dectarat 
că desaprobă pe Mihalcea; v. ibid., p. 656. Cf. si ce spune Ungnad, 
ibid., pp. 659, no. mx1x, si pp, 659-60, no, Mxx (condiţiile solilor co- 
municate lui Maximilian). 

3 Hurmuzaki, III, pp. 377-8. Aici si vestea despre ce a fost cu Vodä- 
Basarab. 

% Altă scrisoare, din 22 Decembre, ibid., pp. 398-9, no. cccaxr. 

4 Ibid., p. 400, no. CCCYXIII. 


36 N. IORGA 


de Austriat. Un al treilea Ragusan, lrimas şi de Mihai la 
Praga, loan de Marco, arăta, aproape în același mo- 
ment, că Mihai doreşte, că „arde de dorinţă“, sa ce- 
dezc „Ardealul 2. 

Pentru a se şti ce esle în adevăr cu dânsul, Impä- 
ralul trimelea în Ardeal, la 11 Decembre, dupi un 
Gäspar Mallickh, cu scrisori binevoitoare, cu colanul si 
vesmântul de ceremonie 3, pe un simplu curier și iulor- 
amator, Milancsul. cunoseul pentru o afacere de interes 
prival cu Bocskail, dar nrai ales priulr'o solie în Tara- 
Românească, la 1595. Carlo Magno”. Acest sol de mai 
pulină importanță, dar priceput, era la Alba-lulia încă 
de la stârșilul lui Decembre. 

La începul Mihai îi răspunse cu prudență că el are 
soli la Inupăralul şi de la aceştia asteaptä răspunsul 6. 


Apoi, supl influenţa lui Dionisie Rali, cu el — şi cu 
Marini — de faţă. făcând îutăiu să fie binecuvânlat, 


de Anul Nou, de către Milropolilul său sau de Ioan al 
Ardealului, el vorbi aşa, „în numele lui Dumnezeu şi al 
Sfintei Treimi“: „de oare ce Maieslalca Sa mă vrea, cu 
fiul micu, să fiu cinslil cu tillul de prinţ al Sacrului 
Imperiu Roman şi să-mi facă danie şi să-mi procure 
mijlocul de a face războiul si să mă recomande Sanc- 
tilätii Sale si regelui Spaniei si altor prinți străini, 
mă holäräse a anula ce au negocial solii mici cu Ma- 
ieslalea Sa“ — va trimele om penlru a-i opri — „şi 
mă pun la dispositia Sa.“ Și, ca mai bună chezäsie, 
vreau să atirm lotul supl numele şi cu pecelea mea, ce- 
rând numai de la Maiestalea Sa-să binevoiască a ru 


1 Ibid., pp. 394-6, no. CCCXIX. 

2 Ibid., pp. 397-8, no. CCCXXX. 

8 Jorga, în Hurmuzaki, XII, p. 551, no. DCCCLAXKVI. Cf, ibid., p. 
559, no. CMV. 

+ Veress, Z c., pp. 250-1, no. 169, 

5 orga, în Hurmuzaki, XII, p. 549, no. DCCCLXXXI. 

s Jbid., p. 569 şi urm., no. CMXXI. 
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lăsa să se schimbe garnisoanele acuma, ca să pol mai 
bine înşela pe Turci, Poloni și Moldoveni, ţinâuduzi 
încă în vesnica nădejde că sânt supt ascultarea Turcu- 
lui şi intretinând corespondenţa cu Ibrahim. Punctul de 
vedere ul lui Dionisie biruia. Când va da drumul Nean- 
ților în celäli, atunci, lăsând pază la Braşov, Bistriţa 
si Cluj, el „va trece Dunărea, de oare ce Bulgarii și 
Sîrbiii îl așteuplă cu dor mure“. Dar şi Moldova o 
avea în cap si, zâmbind, spunea că „speră a se întâlni 
cu Maximilian în Polonia“, dându-i în samă pe fiul 
său, de si lrimete soli la aceia cari sâni „mai nevred- 
nici de încredere decât Turcul“. Doreste apoi să meargă 
cu fiul la Praga, unde trimete portretul lor şi o piclură 
înfăţişându-i victoria 2. 

Carlo Magno văzu, dus personal de Mihai, cu o amie 
de archebusieri; cum la Arsenal, unde se comandaseră 
şaizeci de tunuri noi, se lurna unul cu numele Hnlpä- 
ratului. 

Vodă îşi simtia acum sufletul ușor: voia să meargă 
pentru post la Făgăraş lângă soţie. 

După visita lui Carlo Magno un nou sol lrebuia, deci, 
neapărat să fic Lrimes la Împăratul, şi pentru această mi- 
siune se alese bătrânul emisar experienl care cra Gheor- 
she Rat. El sosia la Viena în opt zile. Nu spunea însă, 
din gură, ceia ce spunea Mihai curierului imperial, ci 
staruia asupra aceluiaşi puncl ca si prima misiune: 
„Domnul său, Voevodul, a luat Ardealul cu sabia si nu 
se gândește de loc « fi gonit de acolo, ci-și va căula 

1 E vorba şi de un „rege al Bosniei“ prisonier la Mihai; ibid,, 
p. 571, 

2 Jbid., pp. 570-1. Va trimete şi pe Comisul său cu cinci cai gi 
daruri. Pentru trimeterea unui nepot al lui Andrei, si ibid., p. 589, 


no. CMXLIII. 
5 Ibid., p. 572, no. CMXXI. Despre ceasornicul lui Andrei, pe care-l 
aducea Carlo Magno, Hurmuzaki, IIl3, p. 349, no. CCECXIX. 
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norocul și în Moldova, cu voia Impăralului sau fără.“ 
Acum ideia de cruciată se confunda însă cu cealaltă. 
„Când va fi adus în puterea sa cele trei feri, atunci cu: 
adevărat va apuca pe Turc de barbă si va aduce cu atât 
mai mult serviciu creștinătății.“ Oricum, Impăratul ar 
face mai bine să-i dea lui cârmuirea Ardealului 1. 

Din potrivă, Carlo Magno, primit la sfârşitul lunii Ia- 
nuar de Mihai, asigura că acesta päsireazä cele mai bune 
dispositii?. Dar în audiența de la 23 Dominul arăta foarte 
supărat pentru bänuielile de necredinţă ce cad asupra 
lui, refusând să desaprobe pe solii lui la Praga. ,Maies- 
talea Sa Impăralul $e încrede mai mult si dă mai 
multă ascullare celor ce o trădează şi-i păgubesc {e- 
rile decât celor cari i-au câștigat ţeri“, numind pe 
Basia, pe Bocskai, pe cei doi Bâlhory3. Si din nou 
el scolea înainte vechea dorință de luplă în Răsărit: 
„nu vrea să aștepie ca dușmanul să meurgă supt Viena, 
ci va merge el să-l tntämipine pănă la Adrianopol, unde 
obișnuiește să-și adune irupele, şi-şi va'rupe capul cu 
dânsul &. lar, câteva zile pe urmă: „.iș vrea cât mai 
iule să lrec Dunărea, spre a păgubi pe duşnuu, mer- 
gând de-a dreptul la Adrianopol“. Si trimisul adăuga 
că are de gând poate „să lovească în porţile Constam- 
livoplolei“. Cu ce oasle are, ar pulea trece și mui de- 
parte de Constanlinopol5. Şi încă odală se semnala 
opera lui Dionisie Rali, care lrimelea Impăratului i- 
coana Maicii Domnului ce ar fi fost a lui Constantin- 


1 Iorga, în Hurmuzaki, XII, p. 610. Din contra, pictorul Mila, tri- 
mes la Veneţia, spune' că gândul lui Mihai e spre Moldova, pentru a 
se asigura că-şi poate urmă apoi cruciata în Balcani; ibid., p. 628. 
O scrisoare a lui Mihai către Papa, 2 Februar în Veress, o. c., VI, 
pp. 26-7, no: 27, i 

3 Iorga, în Hurmuzaki, X1l, p. 646, no. MVI. 

* Jbid., pp. 648-9. - 

+ Ibid., p. 649, 

$ Tbid., p. 653, no. MXIV. 
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cel-Mare 1. Mihai vorbia aşa de convingător, încât Mila- 
nesul spunea că i-ar fi ajuns la inimă si „dacă ar 
avea zece pavaze pe piepl“. Vodă se arunca si asupra 
Armeanulni, care, în materie de ajutoare, l-a minţii. 
„Si nu pierdem, spunea Carlo Magno, „a lreia oară 
Ardealul si prietenia Valahului pe de-asupra“?. 
Sosind la “Praga, Gheorghe Raț, pe care învăţalul 
Urgnad îl va lrece, cu Pelru Arumwanul si cu cei doi 
boieri, în categoria „quadrumvirilor“ „idioţi“, cari mână 
pe „Voevod“ la înţelegerea cu Ungurii sigismundisti. 
ba chiar cu Ungurii din alară 3, la desfacerea de Tm- 
päral si la propria lui peiref, vorbi mai ales de gro- 
zava nevoie de bani a lui Mihai”, {&sinduse cclohuite 
chestii, deci, penlru un alt prilej. In materie de poli- 
lică, se cerea însă. stäruilor. voia de a întra în Mokiova. 
Ardealul îi e numai un cuib. dar el lol „pasăre îu 
‘äzduh* a rămas. Arhiducelui Maximilian îi va da el 
Pclcnia. Il iritase nevenirea în Ardeal a lui Taranowski 
pe care-l aşteplase şi descoperirea că solul polon si 
cel moldovean, oameni de rând, erau spioni. venili cu 
scrisori de lrădare 7. In obisnuilul stil oriental de în- 


1 Jbid, Tot așa în raportul lui, ibid., p. 655 şi urm., si în scrisoarea 
către Maximilian, ibid., pp. 661-2, no. MXXII. 

2 Jbid., p. 650, no. mix. Cf. ibid., p. 652, no. MXIIL. 

3 Cum i-ar fi spus-o Gheorghe Rat; Hurmuzaki, IV, p. 26, 

* Ibid., p. 25. Cu el era si Zelestey ; ibid., Ill, pp. 386-7, no. CCCxI. 
Dionisie Rali, devenit un confident contra „impiului* Mihai, e exceptat 
din toväräsie ; ibid., p. 26. 

5 Cererea lui către Pezzen, 1-iu Februar; ibid, pp. 164-5, no. 
MXXVIII, V. şi raportul comisarilor, lorga, în Hurmuzaki, XII, p. 667. 

6 Scrisoarea lui Mihai câtre arhiducele Matthias, anunțând visita, 
7 lanuar; Hurmuzaki, IV, p. 11, no. vi. 

7 Iorga, în Hurmuzaki, XII, p.664, no.mxxvir; ibid., pp. 674-5, no. 
MXLI. Cf, Veress, L c., pp. 40-1, no. 44. Indatä, la începutul lui 
Februar, se iau măsuri militare la graniţa Moldovei; ibid. La această 
dată leremia arată Bistriţenilur că și el päzeste, din partea sa; lorga, 
în Hurmuzaki, XII, p. 669, no. MXXXIII. 
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selare el spunea begului celui nou de Tighinea cä, 
dupä ce a biruil pe „cânele nebun“ din „Ardeal, va 
ataca Moldova şi Polonia, sperând şi ajulor tătăresc. 
„Am în gând să fiu rege în Poloniu“!; în Ardeal 
își va pune iul. „țerile noastre lăsându-le beglerbegi- 
lor“ (sic). Jar după aceia va Îrece Dunărea, si, cum îl 
vor vedea Bulgarii şi Sârbii „se vor ridica toţi şi 
vor veni la el“: îl vor vedea supt zidurile Constan- 
linopolului?. 


1 1bid., p. 663, no. MXXV. 
2 Ibid., pp. 662-3, no. MXXV. 


CAPITOLUL ÎI. 
Lupta cu oamenii Împăratului 


Pänä alunci la Alba-Iulia Mihai trăia regal, cu um 
Sim îniiscul de imperială demnilale bizantinii. Se fă- 
cuse de Bobotează stropirea cu aghiasmă a cailor, 
Diouisie Rali îndeplinind funcțiunea Mitropolitului 1. 
In jurul lui nu erau numai ostaşi, ci si câle un cleric 
cărlurar şi chiar pictori, ca .Petru Armeanul insu, 
care avea si un frate la Iaşi, şi Cretanul, contempo- 
ran al marelui El Greco, Nicolac Grecul, care-i ctădu, 
de sigur, ideia lrimelerii Ja Veneţia a acelui Mila 
„pretor“ care ce poale si el un pictor?. 


Îmlreaga alitudine a Jui Mihai. hotäririle lui de 
viilor, ca şi siguranța pe care o va putea avea şi 
presligiul de care se va bucura în Ardeal atârnau de 
la oamienii, numiţi încă de la Decembre 3 numai ca să 
discute delicat organisarea terii şi paza celăților, chestia 
prăzii si a donațiilor, cu cari va avea să discule me- 
conlenil, de alunci, din Novembre, pănă la catastrofa 


1 Jbid., p. 629. 

1 Meteş, Domni si boieri din ferile române în orașul Cluj, pp. 
xI-uu, 16. V. şi aici, p. 38. nota 1. Inele de argint pe spada Vistie- 
rului Bărcan, Metes, o. c., pp. 16-7. 

2 Hurmuzaki, IM, pp. 371-2. Instructiile, ibid., pp. 374-5. 
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finală: comisarii imperiali. Alară de bunul si asprul 
ostaş, toluşi aprig-cu „trădălorii“, cum o dovedise în 
casul bietului Iojica, Mihail Szekely, ci fură bänui- 
tori supt orice prelext de nimica si vărsară aslfel 
încelul pe incelul otrava întrun sullel care, cu loale: 
greşelile de lemperamint şi acelea pe care le adăugisc- 
mediul oriental, era lotuşi aşa de generos si de sincer. 

De la început Ungnad, care se alla Ja începulul Jui 
Ianuar 1600 la Sălmar, ocupal de chestii financiare!,. 
nu se încrede, 

Primit bine,. împreună cu Sigismund Forgăch, de 
Mihai, ospălal pănă înlwatâla încât LoaLă lumea a tre- 
buil lrimeasä acasă cu iräsura, pentru ca a doua zi să 
presinle Domnului român medalia cu diamaunle și ru- 
bine trimeasă de Rudoll — şi Mihai îi dă o stolă şi un 
covor turcesc —, cl nu fu admis să presideze, cum i-ar 
Îi fosl dorinţa, diela 2. "Ţine deci de rău pe Mihai pen- 
tru că, pe lângă jurămâulul fäcul de Ardeleni Inrpära- 
tului, a adaus numele lui şi al fiului, ci n'a îngăduit 
împărţirea resullalului lrudei si riscului lui cu Basta, 
care nu făcuse nimic penlru răslurnarea lui Andrei 5. 
Pezzen se lăsa câstigal de aceste pâri și de ale lui 
Basla: Mihai, scrie el la 7 Decembre 1599, vrea Ardealul 
pentru sine; el cere şi Iluslul şi nu sufere nicäiri giu- 
nisoane germane, de şi tol Pezzen spune că „Voevodul“ 
a cerul lrupe ungurești şi germane penlru aceleaşi 
cetăţi. 

Ungnad se ocupă mai ales de alcăluirea marii osliri 
a lui Mihai, care vrea să mai aducă Turci, de chel- 


1 Ibid., IV, p. 4 și urm. De la început el se teme ca sfetnicii lui. 
Mihai să nu-l îndemne la rău; ibid, p. 6. 

„2 lorga, în Hurmuzaki, XII, p. 536, no. DCCCLvI, 

3 Ibid,, p. 534, no. DCCCLIII, Un om al lui Maximilian credea că 
acesta e un mijloc de a strica la Praga situaţia lui Mihai tocmai 
când îi vin acolo solii. 
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luielile pentru dânsa, care se ridică la sute de mii de 
taleri pe lunät. Dar pănă la începulul anului rou 
solul e lot la Săumar?. 

Mai departe amibasadorul Pezzen, căruia îi scrie pen- 
ra arme Mihai la 20 Deccmbre 15993, în loc să se co- 
boare în Ardeal, aduna toate zvonurile şi se învenina cu 
toate bănuielile 4. Nemulţămit de Mihai, el întinse ne- 
multämirea sa asupra luluror agenţilor imperiali, cari 
nu-și cunosc singura si adevărata lor datorie: Ungnail. 
trimes ca să se ocupe de garnisoane si de felul de a 
guverna al lui Mihai, nu al lui însuși, Carlo Magno, 
ca să culeagă informaţii asupra vointii Domnului. Pen- 
ru politică, ar fi să se lrimeată un om de autorilatea 
lui Pälffy 5. 

Singurul care înţelegea siluatia si o resuma limpede 
şi holärîil era căpilanul de Sătmar. „Se vorbeşte prea 
„ul și se scrie prea mull“, spune Mihai Szekely 6. 
„Dacă păstrăm pe Mihai-Vodä. căpălăm ceva care nicio- 
dală n'a avut vre-un Împărat Roman“; cei ce vorbesc 
contra lui Mihai sânt „erelicii“, duşmanii Casci de 
Austria, prietenii Turcilor, cari nu-l iarla —, dar lre- 
buic bani, si știm că Mihai cu invitäri la masă si cadouri 
pulea măguli doar câţiva căpilani, pe când gloala ca 
de obiceiu, slriga după leli?. À se opri la bani c o 
ruşine pentru Impăral$. Pe când Ungnad se ducea 
pris Maramuräs, cu misiunea lui specială privitoare 


1 ibid, p. 567. 

3 Papa era contra intrebuinţării acestui eretic şi declara că, dacă 
nu e scos din Ardeal, nu mai-dă baui; ibid., p. 576, no. CMXxIv. 

8 Hurmuzaki, III, pp. 289-90, no. cccxv. 

4 Jorga, în Hurmuzaki, XII, p. 633, no. CMXCI. 

S-Jbid., pp. 565-6, no. CMXVII. Alte propuneri: Schânberg, Ferrante 
Rosso, Ferrante Gonzaga ; ihid., p. 632, nota. 

6 Jbid., p. 585. 

? ibid. Cf. şi ibid., p. 588, no. CMXLI. 

8 Jbid., p. 599, no. cuLvii; pp. 600-2, n-le CMLX-LxI1; pp. 604-5; 
n-le CMLXIV-V. 
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la celăţi şi relua cearta cu Basta pentru excesele co- 
mise de soldaţii luit, bătrânul căpitan își mârâia si 
mai departe, înlr'o nemţească îngrozitoare, indemnu- 
rile si preveslirile: „Să vă aduceţi aminte de vorba 
mea: Va veni vremea când va fi nevoie de el, cum e 
ŞI acum. si sar pune încredere în el —, numai dacă 
ar mai fi? 

La 5 lanuar 16005 Ungnad si Szekely erau să plece 
„din Sälmar către Ardealt. Primul lua drumul prin 
Muncaciu 2, unde comanda Sigismund Râkoczy, penlru 
a se întâlni Ja Baia-Mare cu celalt6, dar jumătatea, 
lunii se trecu și căpitanul de Sătmar era încă acasă?. 
Cei doi nu se înțelegeau de loc8, cum nici Basta, fu- 
rios pe .Valah“, cu Râkoczy ?. 

Acuma sosia, îndreptat spre Ardeal, Carlo Magno, cu 
Armeanuli0. Pe când Basta acusa pe „Valah“ că trimete 
preoţi pe la el si agenţi de recrutare, pe cari-voia să-i 
„aresteze, Mihai, pe care aculm; nici Maximilian nu-l bă- 
nuial?, era neräbdätor: coimlisarii aceştia, cu banii, vor 
“veni doar „când va creşte iarba“13. Jar Ungnad era si- 
gur că. dacă Mihai vrea Ardealul, e numai fiindcă au 
ânteres la aceasta solii lrimesi la Praga, si mai ales 


1 Jbid., pp. 600-2, n-le CMLIX-LXI; pp. 604-5, no. CMLXIV-V. 

2 Jbid., p. 633, no. CMXCI. 

? La 15 Decembre încă Impäratul scria lul Mathias pentru tr me- 
terea lui Pezzen; Hurmuzaki, Ill, p. 383, no. cccvr. 

# jorga, în Hurmuzaki, XII, p. 610. 

5 De la Muncaciu, Croatul mergea la Sătmar; Hurmuzaki, IV:, p. 
118, no. XI, i 

e Jbid., pp. 611-2, no. CMLXX. 

? ibid., pp. 619-20, no. CMLXXVIII. 

8 Zbid., p. 620, n-l citat. 

* fbid., p. 622. Basta contra lui Mihai, ibid., pp. 625-6, no. CMLXXXKY. 

© Jbid., p. 620, no. CMLXXX, 

1 Jbid., p. 629. 

11 Jbid, p. 621, no. CMLXXXI. 

12 Zbid., p. 616, no. CMLXXV. 
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Mihalcea, care a căpălal celatea Gherlei. El se în- 
grijora allând că un lrimes muntean, acel Mila 
Praetor“, adecă „.piclor“, merge la Veneţia, de si 
Slim. că scopurile acestuia nu erau de loc polilice?. 
„Să vie comisarii“, acesla era răspunsul lui Mihui la. 
loule încercările de a-l capla: comisarii, adecă banii 
pentru plala unei ostiri de 20.000 sau chiar 36.000% 
de oameni. de cari erau pline loale casele: din Ardeal #, 
Sigur că a lost înțeles şi preluil de Imperiali. el îi 
speria Cerind cu un dar murea cetate Casovia. 

Abia la 2 Februar* Ungnad si Székelv. cari nu 
cunoşteau încă cererile lui Stoica si Mihalccaf, erau 
la Baia-Mare?. Ei veniau cu credința că boierii cei 
doi au lost desaprobali. că, dându-se banii cerutis. 
se poale prelinde ieşirea lui Mihai din Ardeal”. 

Lu 3 se dădea solilor români răspunsul iniperiul, 
la Praga. El nu cuprindea decât goale frase de laudàt®; 
la 4 Mihai salula pe oaspeţii mull asteplati ti, 

Coimisarii trecuseră, în inspecția lor pe la Dej!?. La 6 
ei erau la Cluj 13. Ungnad, care {inca condeiul, era toL 


1 Jbid., p. 623. 

? Jbid., p. 655, no. MXVI. 

8 Jbid., p. 661. Si 56.000 de Secui; ibid. 

+ Jbid., p. 625, no. cMLXxxIvV. Cf. ibid. p. 621, no. CMLXIL; p. 
628. Si Veress, L. c., p. 5, no. 5. 

5 Cf, ibid, pp. 24-6, no. 27. 

$ Cf. lorga, în Hurmuzaki, XII, p. 672, no. MxxXVI; p. 674, no. MAL. 

1 Ibid., p. 669 şi urm. 

8 Mihai cerea ajutor și în Boemia; Veress, L. c, pp. 28-9, no. 29, 

2 Ultima scrisoare a lui Carlo Magno, cu menţiunea portretului, 
ibid., p. 671, no. MXXXV. 

10 Hurmuzaki, IV 1, p. 18, no. xil. 

M Iorga, în Hurmuzaki, XII, p 672, no. MXXXVII. Cf. ibid., p. 673, 
no. MXXXIX. 

1 Jbid., pp. 677-8, no. MXLIV. Au văzut în cale pe Stoica. 

15 Ibid, p. 678 si urm, no. MXLV. 
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aşa de plin de bănuieli ca şi pănă alunci 1. El se îngri- 
jora de ce a chemal Mihai pe câţiva nolabili la Turda 
—- de fapl în adevăr pentru märunlisuri de adminis- 
lratie —, de ce şi-a adus nevasta, condusă de fiu, care se 
întorcea însă în țară. la Făgăraş; se indigna de prada 
Cazacilor, cari tură si femei 2. Numai Mihail Szâkely 
își păstra aceiaşi părere despre Domnul român 3. Că- 
lătoria urmă prin Turda şi Aiud. Carlo Magno şi ioan 
«le Marini înlâmpinau pe oaspelii de cinste. 

Primirea la Alba-lulia în ziua de 9 fu deosebit de 
ceremonioasä. Ii înlâmpinară, din ordinul stăpânului, 
Naprâgy, Csâki. Kornis, Bornemisza, Moise Szekely, bo- 
ierii, cu o gardă de 400 de oameni. Discursul îl {inu 
episcopul-cancelariu; ni închipuim ce a răspuns Un- 
gnad: de Mihai na lost vorba aproape de loc. In trä- 
sură cu şase cai, incunjurati de călăreţi cari se jucau 
de-a războiul, de la poarta celätii ei trecură printr'un 
gard de pedeşiri. In casa unde fură găzduiţi, Mihai 
îi făcu să fie salulați de Vornicul său şi de Petru 
Armeanul. Cu o zi înainle de aceia în care Vodi era 
primit de Rudolf în clienlela regatului Ungariei, cu toţi 
urmaşii săi, dar numindu-l numai „Transalpinac Vai- 
vodă“, fără un cuvânl despre Ardeal sau despre vic- 
Loria lui măcar, comisarii aveau audiența lor solemnă, 
care putea [i holăritoare pentru chestiunile rămase 
in suspensie À. 

Ii: audiența solemnă de la 10, pentru care Csâlki 
şi Marini amerseră să găsească pe comisari, Mihai 
luă măsura ca înainlea sfelnicilor unguri. Naprägy, 

1 Ei descriu și pe tânărul Ungur, Antonio Castel din Oradea, trimes 
de Mihai la dieta Ungariei; ibid, p. 681, no. MXLV. Să-l cerceteze 
la băutură ce vrea; ibid, p. 683, no. MXLVII. 

2 Ibid,, pp. 682-3, no. MXLVIII. 

8 Jbid., pp. 683-4. 

+ Ibid., p. 690 şi urm. 
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Kornis, Moise Székely, Bornemisza si alţii, să nu se 
[acii allceva decâl formele de ceremonie, ceia ec aralä 
câl de puţină era încrederea pe care Domnul o punea 
îu aceia ale căror relaţii ascunse nu-i crau slrăine, 
dar el stăruia să se vorbească, şi cât mai lare, despre cei 
cari au înțelegeri cu Sigismund Bâlhory. Așa se şi 
Iăcu, Mihai ieşind înainlea trimesilor împărăteşti pănă 
în a treia odaie. 

Scrisoarea împărătească, arătată tulurora, ca să 
crească încrederea, fu sărutală de Mihai si dusă, 
după obiceiul turcesc, la frunte. In discurs wa lip- 
sil dorila pomenire a ,perfidiei Bâlhoreştilor“* si a 
„nenumăratelor călcări de jurămâni“, părându-i-se a- 
lunei lui Unguad că Gaspar Kornis a simţil nevoie de 
a se scărpina în cap. Voevodul, spunea diplomatul 
imperial, va [i ajulat si la alţi prinți creştini, şi no- 
ruri îi vor răsplăti isprava si credinţa. Naprâgy re- 
pelă fără sinceritale lecţia ce i se făcuse, vorbind de 
legălura stăpânului, pe care-l iubia aşa de pulin, cu 
creşlinătalea, de marile jertfe ce a făcut si de puţinul 
sprijin de care sa invrednicit, şi de când — ce mult 
îl va fi durul s’o spuie!—, „cu ajutorul lui Dumnezeu 
si cu sabia a ocupal această provincie perfidă“, răsbu- 
nând jignirile aduse Casei de Austria si dăruindu-i 
țara. „Dacă-i se dă ce s'a promis“, cucerilorul va face 
si lucruri lmai mari. 

In tot acest timp, slraşnicii ochi ai eroului se opriau 
asupra consilierilor unguri, foarte încurcaţi. [El avea 
de gând să trimieatä pe Naprâgy şi Kornis, cu Bodony 
si Sibrikh la dieta Ungariei, pentru ca de acolo Impä- 
ralul să-i iea în primire. In puţine cuvinte, el a mul- 
(ămil aducălorilor de veşti bune. 

. In audiența secretă spre seară, Mihai a arälal apoi du- 
Dicasa scrisoare a trimresilor moldo-polôni, pe cari mare 
de gând să-i tie pănă la sosirea. de mull anunţată, a 
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lui Taranowski si a cerul părerea comisarilor, cart 
vor fi sliul cu mai de mull încă (la 22 Decembre) 
Rudolf asigurase pe regele Poloniei că. nu va per- 
mile un alac in Moldova al vasalului säu, dar si vecinul 
regal să puie trâu pregälirilor, care se cunosc, ale 
Voevodului moldovean T. Se pare că scrisoarca regală 
neiscălilă pe care Mihai a presinlat-o oaspeţilor e accia 
în care i se recomanda în chip imperativ pănă la 
insolenţă, spuindu-i-se „să-şi deschidă mintea înlru a- 
ecasla“, o aliludine pașnică faţă de Moldova 2. Din par- 
lei, Domnul a răspuns, cum cra de aşteptat, cu asi- 
gurări pe care Ungnad are Lol dreptul să le creadä 
îndrăzneţ de înșelătoare 2. EI știa că şi căpitanul de 
Must si şpanul român de Maramuräs. Jurj Pogan, au 
legăluri cu Leremia t. 

De la începul, Mihai făcea o deosebire neledä intre 
represinlanţii Impäralului: plecând la Făgăraş. pe Szé- 
kely îl va aşeza în celale, ba chiar în cămările lui, ca 
locţiilor, iar pe Ungnad îl va lua ca stiluilor al său 
în chestia. ventilată de Imperiali şi privita cu îngri- 
jorare, a celälilor, cu sine. Avea toală dreplalea să 
ție supl ochi pe acest spion, care denunța încă de 
alunci că Vodă, de şi spune că e desgustal de aceşti 
irädälori cari-i vreau moartea, nu are de gând să plece, 
şi el nu voia imäcar ca Domnul să păstreze comanda 
trupelor în cucerirea sa. dacă nu dă cetățile, si să 
poală da Doamnei Făgăraşul$. Dar Croalul fricos se 


1 Corfus, 0, c., pp. 29-6, no, II. 

2 Ibid., pp. 32-3, no. Iv. 

* lorga, în Hurmuzaki, XII, p. 692. In Moldova se luau măsuri de 
apărare; ibid., pp. 694-5, no. MLIX. 

+ Ibid,, p. 701, no. MLXII; p. 702, no. MLXIII. Basta stăruia să fie 
iertat Ştefan Bäthory ; ibid., p. 705, no. MLXVI. 

5 Ar fi vrut, în cas de plecare, să-și pule fiul ca regent. 

8 Jbid., p. 707. Pentru Chioara ca loc de retragere; ibid. 
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bucura că „Ardelenii tremură si se tem si de um- 
bra lui“. 

EI reveni la Domn, cu cinstilul tovarăș, care rămânea 
la vechea sa părere, ca să holărască, de si nu cra 
în instrucţiile sale, felul în care va fi guvernală pro- 
vincia. Mihai îşi pierdu atunci răbdarea. întrebând 
nervos: „ce vreau de la dânsul“. Dar cu ajulorul lui 
Marini şi al lui Pelru Armeanul, se putu căpăta de 
la el răspunsul că și-a pus oamenii în celäti pentru 
asigurare. 

In ce privește cârmuirea, doar a avul atâţia ani în 
samă Tara-Româneascä, unde n’a fosl lipsă de nimica! 
Oastea o are el în samă. Pentru formele de dreptate 
se va lua sfatul lor. Dacă e vorba de „dușmanii din 
läuntru“, el îi are în samă: „când stăpânul e credin- 
cios, lrebuie să fic si supuşii“— şi imedial Ungnad 
observă că „stăpânul“ e Impăratul si el, ,Voevodal“, 
lrebuie să facă ordine înlr'o ţară încă fără rânduială; 
dar Mihai îi Lăi€ cuvântul: dacă Impăralul vrea să 
fie pace, pace să lie; şi, dacă vrea ca el să luple 
undeva, să-i dea mijloacele! De aceia credea că au 
xenil la dânsul. I se făgădui că prin venirea lui 
Pezzen va fi multämit. 

Apoi, revenind la slarea terii, același meşter în in- 
trigi arăta că nu sar putea lucra cu steinicii trădători 
pe cari Mihai îi ţinea încă. Şi din nou vorba mânioasä 
a acesluia căzu peste aceste insinuări al căror scop 
era să se dea comisarilor de fapl loală administraţia 
şi soldaţilor imiperiali celätile, Mihai plecând, cu com- 
plimiente nemţeşti în traistă, Dumnezeu şlie unde. Glasul 
lui îl auzim lare si imlinios: „el urea să fie guvernator 
în această fară, el a fost așezat în acest Scaun după 
Impăralul şi ei i-uu fost daţi ca sfelnici“. Va astepla 


1 V. ibid., pp. 690-3, no. Mv. 


IL. 


50 N. IORGA 


pe Pezzen şi, de allfel, a şi dal voia sa în scris luï 
Carlo Magno. 

Acesla sar fi apăral că mare nimic în această pri- 
vinţă, — ceia ce, precum dovedeşte aclul românesc ci- 
lat mai sus, purlând şi pecetea lui, era fals. Pe cât 
Ungnad căuta să-l întunece şi înlălurc, pe atâta Sz6- 
kely îl acoperise de laude, fără să adauge nicio bă- 
nuială îm ce priveşte pe Mihail. 

Plecând, Carlo Magno — sau, cum îi zicea Mihai 
după forma „Carolus Magnus“ pronunțată ungureşte: 
„Caroş Magloş — ducea cu dânsul aclul românesc 
pe care-l cunoaslem şi în care se cuprindeau dorința 
formulă de a păstra, cu lillu ereditar, Ardealul supt 
suzerunilalea Impăralului. In acclasi timp o scrisoare 
din 26 lanuar st. v. (5 Februar) călre ambasadorii 
români ce se allau încă la Praga, arătându-li că se 
trimit noi puncte de discutat: „ce veţi vedea porunca 
Impăratului şi făgăduiala cum ne-au scris, şi veţi ve- 
dei şi pohla noaslră ce-am pohlii, de la cinslitul {m- 
päral; ce, de veţi fi făcut voi vre-o toecmkală cu Împă- 
ralul mai nainte pănă va veni această poruncă, aciia 
le voi, iar voi să cäulati pre această pohtä ce-am 
pohlit noi; că va fi bine cu tocmeala ce-ali făcul întru 
chip, voi să lăsali să fie cum af locmil, iar, vi să va 
părea că iasle mai bună czastă tocmieală ce-am trimes 
acum şi pohli ce-am pohlit, iar voi să cunoasleli să 
gräii Impăralului că faceli Locmealä pre această pohtă 
si Locmeală ce-am irimes acum la voi“. Va lămuri că, 
schimbarea sa făcul penlru că peste dânşii a fost 
times Carlo Magno cu alle cereri împărăteşti. 

Frumoasele inslrucţii nouă, lrimese priutr’un logo- 
fil grec, Panilazi, unul din această diplomaţie româ- 
neascä în formaţiune, încep: cu arătarea clocventä a 


1 1bid., pp. 698-9, no. MLX. 
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fuluror sacriliciilor făcule de Mihai si a însemnätätii 
resultatului câştigat prin sabia lui: „Impăratul Märiia 
Lui si Tara Ungurească să caute bine aceasta că Mi- 
Nail Voevod Domniia Lui Sau gândit cu aceasta că are-a 
fi el în gura Turcilor si în loc de peire în Tara-RomäÂ- 
nească, ce, toată frica lăsându înnapoi, ispitit-au sirişte 
mare; nau gândit de paguba täräi intr'alâtea ani si 
de chelciugul lui, ce în toate stristile au ispitit în 
basăul Turcilor. Ardealul încă, ce sânt 74 ani de 
când au fost lepădat de supt curuna Täräi Ungureşti 
şi au fost închinat Turcilor, iar Mihail Voevod, cu 
tocmeala lui si cu peire a mulţi voinici, au luat Am 
dealul de l-au închinat cinstitului Impärat, si de acum 
înmainte se fägäduiasle domnealui, păn va fi viu. cu 
mare credință va sluji Impäratului şi Täräi Ungu- 
resti şi toată creștinătatea“. Dar să i se lase Ardealul: 
„ce se roagă Impăratului şi Täräi Ungureşti să-i soco- 
tească pentru această slujba. si nevoinfa ce se-au ne- 
voil. să-i lase Tara-Româneascä şi țara Ardealului să-i 
fie moșie lui, şi cine se va tânea den feciorii lui, să 
le fie moşie“. Si, anume, ca în primele puncle ale lui 
Mihalcea si Stoica, Ardealul înlreg, după pacea în- 
cheială de Impăralul Maximilian cu Ioan Sigismund 
Zäpolya: cu Oradea si Bihorul, cu Huslul si Maramu- 
räsul, cu părţile de Apus: „Ţinulul Crasnei şi ale 
Sonocului si ale Särandului şi Nagbaia cu Baïa-de-sus si 
toate ținuturile lor“. El va avea dreptul de a face do 
natii Toi ce a fos odalii al Terii-Românesli si al 
Ardealului, recâşligându-se, acolo se va înloarce. Va 
păstra jurisdicţia complectă: „ce vom judeca noi să fie 
judecat si să nu mai aibă voie a căutarea leage într allă 
țara“. Să aibă tillul lui Sigismund. Să i se dea lefi 
soldaţilor pănă la 12 Mart şi ajutor de trupe noi, pen- 
di că „Ardealul şi Tara-Româneascä, în ce loc sânlu, 
dot norocul creslinälätii iasle aruncat pre aceaste 2 
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țări, carele sânt baslele, ce se cheamă slrejile şi apă- 
viitură a toată creșlinălalea; că, Dumnezeu să ferească, 
de-ar apuca Turcul aceste 2 ţări, ar fi peire a loatä 
creslinälalea, cum Dumnezeu să lercască de acoaia'. 
Tolusi, de ar fi să se întâmple o aslfel de nenorocire, 
el și urmaşii să aibă ca loc de relragere moşii cu 
venil de 100.000 de ialeri pe an. In cas de ar fi prins, 
Impăralul să-l răscumpere 1. 

Tot aşa se spunea si solilor la diela ungurească, 
Naprâgy, Kornis si Bornemissa: Ardealul complecl şi 
credilar, cu ce se va mai cuceri, lillul lui Sigismund, 
ajuloare, adäposl?. Si Lol fără incunjur o spune: 
Sloica lui Ungnad3. Mihai însuși scrisese lui Pezzen 
în același sens, şi o misiune a lui Marini la Praga lre- 
buia să grăbească lucrul. El ar fi avut şi o scrisoare 
față de Papa. 

Pe când Mihai îşi roslia astfel fără niciun fel de 
ascuusuri prin scris voinţa, lrädälorii tulurora, ne- 
nreşii unguri, răspândiau zvonul că el va pleca, lăsând 
Ardealul nu sliu cărui inarchis de Burgau, despre care 
Maximilian credea că ar fi „un şarpe în sîn“5, iar cl, 
„din lipsă de provisii, va deveni un oslas rălăcitor, 
lrăind cu nevasta la Făgăraş“... 


Dar Sloica sau, cui îi zice Mihail Szekely, Sloichiţă, 
revine pe ncașteplale. El aducea cu dânsul cel mai 
ofeusälor răspuns. 


1 lorga, Documente noi, 1 c., pp. 42-4. Această formä e pentru 
Mihalcea şi Stoica; o alta, cu ordinea condiţiilor schimbată, a fost 
încredințată lui Pantazi însuşi ; ibid., pp. 46-7. V. si Hurmuzaki, IV!, 
la 17 lanuar; hotărîrea de la 19, în lorga, Hurmuzaki, XII, p. 748 
nota 1. V. şi Monumenta Comitialia Transylvaniae, iV, pp. 501-4, 
V. pentru solie si lorga, în Hurmuvzaki, XII, p. 719, no. MLXXXIII. 

3 Jbid., p. 709. 

5 Ibid., p. 728. 

* Ibid., pp. 732-3, no. MXC.VII. 

5 Jbid., pe 705, no. MLXIX. 

6 Jbid., p. 702, no. MLXIV. 
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Consiliul de războiu scusa pe Basia, califica biruinţa 
lui Mihai ca un simplu hasard, căci el venise doar ca 
un fugar care-şi caută scăparea. Basta are dreplul de 
a garnisona celäti care nu aparțin Ardealului si care 
nu-i pot fi cedale Voevodului. Nici Ardealul, promis! 
de mult lui Maximilian, nu poate să-i rămâie. Cel 
mult, dacă nimleni nu vrea să icie provincia, ar pulea 
fi lăsal fiul lui Mihai, cu doi comisari, „germani sau 
uuguri“. Cu Turcii s'o isprăvească odalät. 

Iar Impäralul, ascultând pe acești sfelnici arogauli, 
începea, la 3 Februar, cu laude pentru cele săvârşite de 
Mihai. Ce a Losl cu cardinalul sa isprăvil prin moartea 
Jui Purlarca lui Basta, în ce priveşte negocierile cu An- 
tdrei, era îndreplăţilă prin dorința de a se resolvi 
cheslia [ără vărsarea sângelui creştin, iar purlärile lui 
dia urmă [aţă de locuitori vor fi cercelale. Ajulor se va 
da, de şi cuceritorul a pulul culege mijloace din prada 
de războiu. Se vorbia si de aliludinza [aţă de nemesii 
înşii. Se făgăduia cuprinderea în pacea ce ar fi să 
se încheie cu Turcii, dar, mai ales, gândul să lie la 
räzboiu cu ci, şi Mihai să se tie de aceasia. Amănunle 
urmau în acesl domeniu şi în ce privesle pe Tatari. 
In ce priveşte însă ce-l ardea la inimă pe Mihai, se 
lăsa lotul în sania comisarilor și a trimesilor viitori 2. 

Şi, atunci, la 16, Mihai, care primise răspunsul im- 
pcrial, are, cum preväzuse Ungnad3, o nouă expli- 
calice, furioasă, cu comisarii, una așa de strasnicä, încât 
căpilanul din Sătmar ar fi vrul, mai bine decât so 
audă, „sii piardă o sulă de capele“. Impăralul, zicea 
cel aşa de jignil, e „un trădător“, care „vrea să-l go- 
vească din Ardeal ca pe o femeie slricată“, aşa cum 
Meria-Cristina a lost gonilă de Sigismund. „Eu am 


1 Jbid., p. 814. 
2 In românește, la Iorga, Documente noi, pp. 484-7. 
% lorga, în Hurmuzaki, XII, p. 710. 
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câștigat pentru Impäratul Ardealul, ami riscat pentrw 
aceasta trupul mieu şi viaţa mea, am luat cu mine 
nevasta mea si fiul mieu: de sar fi întâmplat © 
nenorocire, am fi rămas acolo eu, nevasta mea si fiul 
mieu şi ai imiei. Am nădăjduit că Măria Sa Impära- 
lul, nu numai că mă va cinsti cu însemnale daruri, ci 
mă va întări cu steaguri împărăteşti, cu scrisoare şi 
pecete. Şi acum vrea să imÂ gonească din Ardeal ca 
pe o femeie stricală. Asa ceva nu va vrea Dumnezeu: 
nu mă voiu lăsa gonii, si de mi-aş pune capul, căci 
l-am luat cu sabia“. El nu serveşte de frică, ci de bună 
voie. Aşa a făcut cu Sultanul, aşa cu cestälalt Impărat. 
Cel d'inlăiu, „căruia o bucată de vreme i-a fäcul toale 
ruşinile şi baljocurile ce-şi poate închipui cineva“, îi 
(rimlele steag, sabie, buzdugan, un cal frumos, un 
surguciu, 25.000 de galbeni, iar Impăralul... „acela îmi 
trimiete ca dar trei coli de hârtie pline de otravă, ru- 
şine şi batjocură, si vrea să mă gonească, Mi s'a spus 
mie sii nu mă încred în Nemţi, căci voiu avea proastă 
räsplatä a slujbei mele credincioase, cum a si urmul! 
Voiu trimete pretutindeni scrisoarea Maieslăţii Sale, ca 
să vadă loală lumea bucuria şi marea nerecunoștiuță 
penlru slujba mea cea credincioasă“. „Fin brusko Au- 
dientz“, spunea Szekely în limbagiul lui poliglol, aşa 
de expresivi. Ca o urmare, solii la dielă fură reche- 
maţi 2. Şi sufletul onest al acestui ostaş recunoștea că 
avel care slriga astfel avea dreptate 3. 


1 Ibid., p. 722, no. MLXXXVI. Cf, ibid., p. 730, no. MxCIv. 

* Ibid., pp. 724-5, no. MLXXXVIII. Ştiri de la Naprägy, pe care Mihai 
îl bănuia, scuturându-i şi crucea de la gât, trimese Imperialilor, n-b 
următor. 

3 Jbid., pp. 703-4, no. MLXVI; formă germană, trimeasă de Mi- 
halcea lui Pezzen, ibid., pp. 747-8, no. MCxv. Cf. ibid., p. 764, no. 
MCXXXIIL. Si ébid., pp. 789-90 (examinare cu Rali). In acel moment 
Dlonisie, care scrie Impäratului (ébid., pp. 705-6, no. MLXX), pare să nu 
mai fi avut influenţă. Intro convorbire cu Ungnad, la 23 Februar, el 
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In schimb, Ungnad, nu nulmai că era duşman füis 
al celui cu care sera trimes să lucreze, dar se înţelegea 
cu acei Unguri a căror pedeapsă o dorise aşa de a- 
prig cu câleva zile în urmă; sta la Imasä cu Naprâgy, 
Kornis şi Răk6czy, asculta criticile primului, înlindea 
urechea călre cel de-al doilea, care, tol scărpinându-se 
în cap, îi soplia latineşte: „dacă aveţi urechi de auzil, 
auziţi, dacă aveţi ochi de văzut, vedeţi“ şi, poflil la 
masă, grămădia învinuiriile conlra lui Mihai, Lradând 
si inslrucţiile călre lrimeşii la diela din Ungarijia-de- 
sus şi făgăduind să comunice lol telul de știri secrete 
prin Sennyei care-i va lua provisoriu locul în Consi- 
liul lui Mihait. Si Pezzen, gala de drum! implora pe 
Maximilian să vie în Ardeal, ca singur mijloc de a 
goni pe „Valah“2. 


Călăloria lui Mihai la Făgăraș fu deci zubovili si 
se dădu o mare slrălucire primirii, de mull asleplalc, 
a lui Taranowski 3, 

Dar Mihui se căi răpede de ieşirea sa. La 19 Fcbraar 
el lămuria că na avul în vedere pe Impăralul în- 
suşi, ci pe miniștrii lui si mai ales pe nesulerilul Basta, 
fara să afirme însă că cl a luat bani de la Kornis. Se 
arala, trebuie să o recunoască şi Ungnad, Dblâud si 
respecluos, „plin de polile{ä, cum ce obiceiul valah“, 


califica pe Mihai de „om fără Dumnezeu“ și denunța ce i-a spus 
Radu Buzescu despre gândul Domnului față de Imperiaii. El reco- 
mandă lui Pezzen să nu vie d:cât așa că să se teamă Mihai de 
dânsul; ibid., pp. 700-1. Cf. si ibid., p. 789, 

1 Zbid., pp. 706-11, no. MLXXII, Imbunare a lui Csâki cu Impăratul; 
ibid, p. 711, no. MLXXIV. 

2 Jbid,, p. 712, no. mLxxvI. Refus al lui Pälffy ; ébéd., p. 714, no, 
MLXXVIII. Dar condiţii ale lui, ibid., p. 751, no. Mcăvil, Maximilian 
se oferă; ibid., p. 758, no. MCXXIV. 

5 Ibid., pp. 717-9, no. MLXXXIII. 
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cu căciula în mână, dar tot cu gândul ca Pezzen să-i 
aducă înlărirea în. Ardeal. 

Câlă deosebire şi acum cu judecala lui Mihai Szé- 
kely! „Mihai-Vodă“, scria el la 20, „e un om mândru 
(hochiragner): caută locuri înalte“; ma anai avut a face 
cu un aslfel de suflet; vrea lillu mare, căsălorie no- 
bilă penlru liu şi fiică“: așa trebuie lual, iar nu cu 
imbpulări; loalä cealallä lume astfel procedează t. Prin 
Sloichilä, cu care vorbi croatesle, lui Mihai făcea să-i 
ajungă perspecliva unei coroane ce i-ar da-o Apusul. 


Voda lăsa în celale pe Radu Buzescu şi pe Sibrik şi 
pleca. de fapt, la 20. spre Făgăraş şi Braşov, unde luu 
cu dânsul şi pe Taranowski. Acesta, veche cunoștință, de 
un $feri de veac, a lui Ungnad, avea o misiune poli- 
lică, dar se făcea a fi venil înlr'o afacere privată, la 
un print de mult timp prielen, pe care-l înfățișa însă 
ca neslatornic, având mai ales grijă că va aduce ,sleag 
lurcesc“ în Moldova, care esle ţară polonă?. De fapl 
i se aduceau pulernicului vecin propuneri de a lrece 
supl suzcranilalea regală 3. 

Facându-se a crede în ofertele lui Mihai de a se 
june sul prolecţia sa, regele se declara gala a-l primi 
întru cât are dreplul de a o face fără a întreba diela. 
Se va inlerveni pe lângă Ieremia penlru a se păstra 
una vecinătate. Pe Sigismund, care a fosil în Polo- 
nia, nu-l va îngădui în Moldova, şi trecerea solilor 
muscaleşti wo poate admile. Dar, bine înleles, cum 
Taranowski n’a venit cu solie, nici acesl răspuns n'are 
alitate oficială 4. Mihai răspundea că el vrea să aibă 


1 Jbid., pp. 720-1, no. MLXXXIV; pp. 721-2, n-le MLXXXV-VI. 

2 1bid., p. 723. Cf. raportul din 23 ai lui Ungnad; ibid., pp. 727-9, 
no. MXCII. 

8 V. ştiri despre Polonia, ibid, p. 742 şi urm. Cf. si ébid., p. 757, 
no. MCVVI. 

1 Corfus, o. c., pp. 35-8, no. vu. Aco!o, p. 5, nota 1, si o biblio- 
grafie polonä pe care n'am avut-o la îndemână. 
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Moldova, fiul său fiind agregal la nobilimea polono- 
liluanianä, chiar înainte de jurämintele de schimbat 
între el şi rege, dintre care al regelui să fie cel 
Linlăiu. Dăruil cu averi în regat, Mihai ar lăsa moşte- 
nirea luluror celor lirei teri fiului, care, împreună cu 
urmașii lui, va fi şi el vasal al Coroanei polone, Mihai 
el însuși făgăduind un conlingent de 3.500 de oameni 
în războaiele Poloniei. Toale terile formează o unilale, 
la care vor fi să se adauge raialele, şi pănă la Oceacovl. 

Scrisori de curlenie furä schimbate de pe urma aces- 
Lei misiuni seni-oficiale între Mihai şi regele Polonici, 
îr Mart-April. Aslfel pănă în Maiu, când Ieremia ţipă 
din nou după ajulor?, linisle pare că domneşte la 
acesl holar pe care Mihai era hotării cu orice pret 
sa-l calce şi, cum Ieremia adăposlia pe Sigismund, 
încă un mpliv se adängia la cele vechi si grele. 


Comisarii plecară numai câleva zile mai Lärzin. In 
drum pănă la Sighişoara si după aceia, Ungnad aduna 
lol ce pulea fi contra lui Mihai: dorul Sasilor după 
„Craiasa“. germană. greulalea sarcinilor, miseria, care 
lcale vor aduce în curând, vădil, pedeapsa lui Dumne- 
zeu" 5. La 3 Mari ei erau în Braşov, şi Unonad, bolnav, 
începea să se gândească la posibilitatea, unei „conterinţi“ 
cu cel care holäril nu vrea să plece. 

Dar căpilanul de Sälmar fu primil singur în au- 
diență la 4 Mart, fiind de laţă o mare parle din Con- 
siliu. Mihai se plânse că nu vine nici holărima imiye- 


1 Jbid., pp. 38-41, no. vIl. 

* 1. Bogdan, în Hurmuzaki, Supl. I, pp. 583-5, no. CCCXI; pp. 
591-2, no. cccxv; ibid., pp. 595-6, no. cccxviii; pp. 397-8, no. 
cccxix. Cf. şi n-l următor. 

8 Jbid., p. 735, nota 1; pp. 735-6, no. MCII; Szädeczky, 0. c., la 
26 Februar. 

4 Jbid., pp, 749-50, no. MCxvI. 
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rială, nici banii, nici Pezzen. Si el are o ameninţare 
turcească serioasă în faţă; soldaţii neplätiti mănâncă 
ţara, şi pentru dânsul e o jale. Din nou Szekely laudii 
pe acela care e „fericit în războiu, iute, bun de sfat 
(ralischlegig), sincer (redlich), şi ale cărui planuri iz- 
butesc' 1. lar, de partea cealaltă, Ungnad se temiea că 
Vodă vrea să-i dea în mâna Turcilor 2. 


Pe când nimic, absolut nimic nu venia diu locurile 
încremenile ale Pragci si Vienei, un bălrân Agä lurc, 
Huscin. sosia prin Sibiiu3. La 9 el era la Brașov, 
unde sosise si Nicolae-Vodă Pătraşcu. Aducea douä 
steaguri, şi Mihai se gräbia ca prin scrisori cälre Mi- 
hulcea şi Gheorghe Raf să linisleascä pe Imperialii 
îngrijoraţi asupra inlentiilor sale 5. 

Cu o zi înainte, la 16 Mart, trimesul turcesc își făcuse 
întrarea, Mihai aşezând pe Agă la slânga sa, loc de 
onoare în Răsărilul musulman. Tabulhanaua, sunând 
din alämuri, întovărăşia pe purlătorii steagului Lrimes 
de Sultan. 

Bălrânului Ilusein-Aga, Domnul îi ieşise daci înainle, 
coborându-se de pe cal, cu o adevărată oaste de 4.000 de 
oameni, lrabanţii albi şi roşii făcând, supl conducerea 
lui Moise Székely, gard de la locuința Domnului pănă 
la poarla oraşului. Tunurile bubuiau de pe ziduri. So- 
„lul aducea o sabie minunat bălulă cu pietre scumpe si 
un surguciu cu o sută de pene negre de cocor, precum 
şi cele două steaguri pentru Voevodul însuşi și ventru 


1 Ibid., p. 759. V. şi ibid,, p. 761, no. MCxXVIII. Sau despre va- 
nitatea lui; ibid., p. 762, no. MCxxIx. 

2 Țbid,, p. 760, no, MCXXVIII. 

8 Ibi,, p. 764, no. MCXXXII, 

« Ibid., p. 768, no, MC&XXVI, Cf. ibid, p. 770, no, MCXLI. Comi- 
sarii îl văd la tatăl său, voind să-i facă o visité; ibid, pp. 774-5, 
no. MCXLII, E un tânăr „foarte fin“ ; ibid, 

5 Jbid., p. 771, 
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fiul său, cai de pradă, un şoim!t. Tolul era însă, de 
ambele părţi, „politică“ şi demonslralie. 

Naprâgy şi Kornis mierseseră călări înaintea Domnu- 
lui. Consilierii unguri fură întrebaţi cc cred cu privire 
la pacea cu Turcii, şi Naprâgy pretindea că a fosl cu 
toată hotărîrea contra ei, aducând şi exemple din tre- 
culul terii sale. Acuina însă, relaţiile tainice între acest. 
periculos agent al lui Sigismund şi Unguad erau un 
lucru de loate zilele2. Se zvonia însă că Turcii ar 
cere să li se dea celätile bănăţene, împreună cu Braila 
şi Giurgiul 5. 

Taranowski plecase, şi din nou Mihai scotea fnainle 
nevoia de a sc alaca Moldova. 

Indală după aceasta sc ţinea o dielă peulru subsidiii, 
cu aceiaşi durere a lui Ungnad că nu i sc cere sfalul 
întru nimic5. El se mulfämia să asculle plângeri sa- 
sesli peulru purlările soldaţilor 6 sau imärturisirea jude- 
lui din Braşov că Mihai nu i-a îngăduil să facă o visilä 
oamenilor împărăteşti 7. 


Pe când Mihai se îndrepla, la 168, spre Sibiiu, iar 


1 Cronica lui Massa şi Fuchs, în Quellen zur Geschichte der 
Stat Brassô, V, p. 287 (şi pentru toată șederea în Braşov a lui 
Mihai) ; Veress, /. c., pp. 54-6, no. 55. 

2 lorga, în Hurmuzaki, XII, p. 784. 

8 V, şi ibid., pp. 790-1, no. MCLII. 

* Jbid., pp. 772-3. Pentru scrisoarea Sultanului către regele Polo- 
niei v. ibid., pp. 773-4 şi mai sus. Cf. șiibid., p. 800, no. MCLXIII; 
p. 817, no. MCLXRX. Mihail Szekely auzise de la șeful lesuitilor, 
Secuiul Grigore Vasarhély, că prin Taranowski Mihai s'a înţeles să 
ase Ardealul lui Sigismund; ibid., pp 801-2, no. MCXCVII. 

5 Jbid., p. 716, no. MCăLv. 

8 Jbid., p. 778. Si Hoffkirchen, unul din comandanții de la hotare, 
aduna toate zvonurile contra lui Mihai ; ibid., pp. 779-81, no. MCXLVI. 
La Constantinopol s'ar pregăti „o coroană pentru a-l încorona rege: 
al Ungariei“. 

1 Jbid., p. 785, no. MCLXIX; pp. 791-2, no. MCLIUI. 

# Cronica brașoveană citată, p. 288. 
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comisarii, cu boierul călăuz, erau lrimeși deoschi, pe 
allă cale, Gheorghe Rat sosia în sfârșit, la 15 Mart, 
«cu întăiul lucru real trimes de la Imiperiali lui Mihai, 
cu săbii si 2.000 de puşti; el arăta că a fosi foarte 
bine primit de arhiducele Matthias la Viena. Domnul 
simți o mare bucurie și. ceru să i se dea ceva din acesle 
arme ca să le cerceteze însuşi. Dar se afirmă că Sibienii 
făceuu să i se suie după obiceiu lot sângele în faţă 
fiindca refusaserä o palenlă a lui ca fiind contrară 
privilegiilor orașului 1; Clujenii refusaserä mai de imull, 
să primească o garnisoană românească. 

S: Basla cerea acum Împăratului să-l îngăduie a goni 
el pe ..Valahul insolent“, a cărui aliludine nu mai e de 
suferil: a primit sleag de la Turci, a siârnil ura Ardele- 
nilor. Cu 13.000 de oameni, înlre cari haiduci de-ai lui 
Pälify si Valonii si Francesii săi, dacă i-ar putea slrânge, 
se simle în slure să dea afară pe „barbar“. EL care pro- 
tesla că n’a avul cine ştie ce raporluri cu Kornis, spu- 
nea acuma fälis că l-a îndemmnal „să tie cu speranțe pe 
aceia cari doresc libertalea și să-i asigure că Maieslaicu 
Sa za impus niciodată Valahului să se poarle cu cru- 
zime şi aşa cum a fäcut pe multi dintre ai lor săl 
„creada“ 2. Se spunea că si Marini, lrimes de Mihai la 
Impăralul (20 Mari), își vorbește de rău stăpânul?. 
Paolo Giorgio îşi urma pârile lui înveninale€t. Singur 


i Ibid, pp. 792-3, no. MCLIII. 

2 Jbid., pp. 794-5, no. mcrvi. El garnisoneazä cetăţile ; ibid., pp. 
811-2, no. MCxxvI. Expunerea pârilor contra lui, ibid, pp. 815-6, 
no. MCLXXIX. Mihai ar fl îndreptat trupe către Apus contra lui; ébid., 
p. 821, Cf. ibid., pp. 823-4, no. Mcxct, Cu un adaus în care se spune 
că a vrut să taie pe Kornis; ébid., pp. 798-9, no. MCLI; p. 798, no. 
MCLX, 

3 Jbid., p. 794, no. MCLV. 

+ Jbid., p. 797. Dar desmintire, ibid., pp. 801-2, no. MCLXV. 
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Carlo Magno, ajuns în sfârsil acasă, dădea sliri Jinis- 
liloare în sensul pe care-l cunoaştem 1. 


Ce-l chinuia pe Mihai, care se afla pe pragul unei noi 
acţiuni militare, era ncholărirea despre Impäral. La 
31 Mari el se plângea comisarilor, chemaţi anume 
penlru accasla, că fiecare sol aduce alt răspuns. iar 
ajutor nu-i vine de niciun fel. „Împăratul“, spunea el, 
„are și fără aceasta granite întinse si destul de lucru: 
cu ele; de ce nu vrea să-i încredințeze spre cârmuire 
această fară, ci caulă a-l goni dinlrînsa? Dacă sar 
recunoaște neîndestulälor si nedestoinic, el însuşi ar 
pleca de acolo, dar crede că-i poate servi asu încât 
Măria Sa si creștinătatra să se nvulțămească“ 2. N'a 
cedat Ardealul "niciodată, cum se zice, prin lanuar, 
iar ce scriu Ragusanii nu-l priveşte 3. Se ţine de ce 
spun solii lui, de ce a adus Carlo Magno. Ardealul 
l-a luat cu sabia. „In această fard și-a făcut cuib, 
nu numai pentru el, ci pentru fiul său și urmaşii 
săi, precum si unul dintre noi îşi cumpără o moșie 
sau stăpânire, nu numai pentru sine, ci pentru copii, 
copiii copiilor și urmași“. Dacă Impăralul, care l-a 
linul în Țara-Românească şase ani cu vorba, asleaplä, 
cun zăbăvile lui, să i se risipească oaslea, nu va as- 
tepla şi el aceasta: „fiecăruia-i e drag binele si viaţa lui“. 
Dar, dacă i se dă dreptatea, „el face praf pe Turci 
pănă lu Constantinopol“. Ori, dacă Impăralul nu poale 
face nimic, alunci mai bine pacea cu Turcii! Să-l lase 
măcar a-şi trece soldaţii pe la Oradea, prin Crasna. 


1 Jbid., pp. 795-6, no. MCLVII. 

2 Hurmuzaki, IV, p. 30. Ungnad se plânge că Domnul vorbeşte 
prea răpede, pätimas, abrupt, că traducerea se face prost și necre- 
dincios, că e mai rău decât cu Turcii, 

3 Pezzen, anunțând moartea lui loan de’ Marini, asigura că Mi- 
haicea l-a otrăvit la un prânz; ibid., p. 41. 
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şi Maramuräs, unde s'a cuibărit de la sine Basla si 
care sânl vechile hoiare ale Ardealului 1. 

Inloarcerea lui Mihalcea cu vești rele nu putea decât 
si îndârjească şi mai mult pe acela care era în pragul 
unor grele hotäriri. Stoica aducea înainte că si în dietă 
cheslia comitatelor a fosi hotărită aşa cum spune stă-. 
pânul său. 

La 3 April, după Paşti, Mihai repela plângerea, 
‘ e ţinul în drum! „Ce-aţi spune“, adăugia el, „dacă 
vi Sar prelinde să ieşiţi din casa voaslră, iar nu 
să rämâneli si să fili credincioşi?. Tolul pe basa 
unei scrisori a lui Pezzen, care cerea şi pe Pătraşcu 
zalog, — „şi alunci cine rămâne în Ţara-Româncască“? 
„Nu lasă ce a câștigat cu sabia fără ajutorul și plata 
Impăratului, nici nu îngăduie altuia să-și întindă gra- 
nițile“ 2. 

Abia scrisorile impärälesli din 20 Mari îl îndulciră 
pe mâniosul Domn: din nou el asigură pe Impărat 
de credinţă şi desfäsurä larg şi planul 'moldo-polon şi 
cel bizantin, de şi Turcii îi dau cele trei feri si ar fi 
gata să-l puie în fruntea oștilor lor, plângându-se nu- 
mai de Basta, ale cărui scrisori de pâră ar trebui „să 
i se balä în frunle“3. | 


Turcul era cu Mihai, care se îndrepla acum spre 
Cluj fără a trimele la Poartă solia care se anunţase £. 
Ai lui prădau în voie la Panciova5. Nerăbdălor, la 
sfârşitul lui Mari, Domnul pretindea să-i vic Pezzen €. 


1 Ibid, pp. 29-33: e cea mai importantă si mai curagios sinceră 
declarație a lui Mihai. 

2 Jbid., pp. 34-6. 

> Ibid., pp. 37-40, no. xxl. Scrisoare, la 28, către arhiducele Mat- 
thias ; ibid., pp. 44-5, no. xxv. 

+ Iorga, în Hurmuzaki, XII, pp. 802-3, no. MCLXVI. 

5 Ibid., pp. 809-10, no. MCLXXxIV. Atac turcesc la Lipova; ébid., 
p. 827, no. mcxcv. Ceauşul cu steag la a ibid. 

8 Jbid., pp. 813-4, no. MCLAVII. 
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Acesta era, la începutul lui April, încă în Viena şi 
semnala de acolo, cu bănuieli, solia lui Marini si ple- 
curea, ca pe fugă, de frica unor Unguri contra lui, a 
Jui Mihalceal. Aflând din scrisori imperiale că mult 
asteptalul ambasador stă să pice. Mihai multämia 
foarte călduros că sfau să-i vie cele asteptale ?. 

Sar fi bucurat şi nai mult dacă ar fi ştiut că în 
aceiaşi zi Imipăralul oferise marchisului de Burgau 
Jocul lui Basta, ca unuia care „ar fi mai acceptabil 
pentru Valah“ 3. Basta, cu neslânsa-i ură, presinla pe 
Mihai tocimai atunci ca pe unul care va încerca să 
jeic prin surprindere celăţile comitatelor exterioare £. 

Vodă era în apele lui cu atât mai mult, cu cât 
era sigur că-l atacă Ieremia şi cerea să i se lrimeatä 
din Tirol frumosul, plăpândul copilas bälan al lui 
Petru Șchiopul pentru a-l aşeza în Scaun. 

Toată lumea părea deci bucuroasă, si Ungnad scrie că 
boierii, cu Mitropolitul cu tot, sau pus pe bäulurä£. 
Dar comisarii ştiau că Pezzen vine— cu mâna goală ?. 
Şi lotuşi îl chemau (6 April), în termeni desperaţi, la 
11 ale lunii$. Ba Mihai însuşi spunea: să vie si fără 
hani 9! De fapl el ţinea gata o oaste de 30-35.000 de 
oameni pe care mavea cu ce s'o pläleascä 10, 


1 Ibid., pp. 817-8, no. MCLXXXI. 

? ibid, pp. 819-20, no. MCLXXXVI. Si către Pezzen, n-l următor. 

2 Jbid., pp. 822-3, no. MCLxxxIX. Pentru „reformarea Valonilor“ o 
scrisoare a lui Pezzen, ibid., p. 823, no. MCXxC. Primirea de acesta, 
p. 847, no. MCCXI. 

* Ibid., pp. 847-8, no. MCCXIII. 

* Ibid., pp. 824-5, no, MCxCIII; p. 824,n.1; pp. 825-7, no. MCXCIV; 
p. 830, uo. MCXCVI; p. 834, no. MCC. 

8 Jbid., p. 826. 

7 Jbid., pp. 820-2, no. MCLXXXVIII. 

8 Jbid., p. 834, no. MCC. 

® Jbid., p. 836, no. MCCIV. 

10 Jbid., pp. 838-9, no. mccvir. Cf., pentru număr, îbid., p. 831. 
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Pezzen, căruia Mihai îi scria, la 28 April, si în ches- 
tin Talarilori, nu era să vie însă aşa de curând: 
săptămâni întregi el va sla la Caşovia, căulând banii 
cari-i lipsiau, iar în acest timp Mihai inlreba pe comi- 
sari dacă nu sar pune garanti penlru sume împru- 
mutate în farä2. Si aceasla o lăcea când vroia să 
meargă în Moldova... 

De două ori el a rostit cu patimă aceste cuvinte: „în 
Moldova“. Era aşa de aprins, încât smulgea cuvinle 
de recunoaştere şi lui Ungnad: „se vede în adevăr 
la el că e din fire potrivit pentru războiu si, în mulle 
privinfi, mai ales contra acestui duşman, a cărui siluatie 
locală, viclenie şi slralageme, când lrebuice alacat cu 
folos la amomenlul cel bun, le cunoaște bine şi le-a 
încercat, e admirabil de polrivil, şi în ţerile acestea 
nu-şi află păreche“. E acuma, când slă să dea lo- 
vilura, „zelos, curagios, vesel, de pare că ubia poale 
aşlepla ceasul pornirii contra iniimicului... Pentru răz- 
boiul de aici împotriva Turcilor e un general mai 
mare decât oricine“ 3. 

Pe când Kornis îndrăznia să slrecoare comisarilor 
că Vodă l-a întrebat sincer şi serios cu cine să meargă: 
cu Impäralul sau cu Turcii — şi Mihai cerceta arse- 
nalul cu ceauşul care-i călăria înainle — şi Bornemisza, 
allul din necredincioşii consilieri unguri, recomanda 
să fie scos acest slrăin, dându-i-se undeva vre-o despä- 
gubire şi asigurând că, la inlrarca unei trupe de 5.000 
de oameni, ţara ar aclama pe Impăralt— iar ei i-ar fi 
da! sfalul să nu se ridice contra Casei de Auslria5, 


1 Hurmuzaki, IV, pp. 43-4, no. XX. 

3 Iorga, în Hurmuzaki, XII, p. 840. 

8 Jbid., p. 843, 

+ Jbid,, p. 857, no. MCCxvirl. Si mai departe Kornis pâria: Mihai 
vrea să trimeatä, cu vechile cereri, la Praga pe un Nicolae Vitéz, 
om rău si necredincios, în locul lui Petru Armeanul; ibid. pp. 859-60, 
no. MCCXIX. 

5 Jbid, p. 848 si urm., no. MCCXV, 


ISTORIA LUI MIHAI VITEAZUL 65 


Domnul declara încă odalä că el a luat Ardealul penlru 
Inipăratul, dar nu sufere pe allul ca guvernalor, de si 
ca slăpânire, îi ajung Tara-Româneascä si Moldova, 
pe care se arală sigur că o va luat. Inainle însă 
de a călca Moldova, unde se află Sigismund, „cel mai 
rău duşman“, el vrea să aibă părerea comisarilor. 

Feriţi, ca de obiceiu, aceslia-i răspunseră că ar [i bine 
să arăte îulăiu Împăratului că a fost el însuşi ame- 
ninţal, pentru ca Rudolf să poală explica lucru re- 
gelui Poloniei, Dar ei conlinuau a-i vorbi ca unuja 
care soväiesle încă între două polilice opuse. 

Afirmând încă odată că e nedespärtil legal de cresli- 
niălale şi de Impărat, Mihai era adânc miscal, si cu la- 
crămile în ochi vorbia ca si cum. în biserică, înainlea 
altarului, ar fi fost să presteze solemn si foarle devolat 
un scump jurământ lui Dumnezeu şi Impäralului*. Cei 
doi oameni bătrâni, si uuul din ei aşa de neîncrezător, 
aşa de rău dispus faţă de dânsul, fură, cum o spune Un- 
snad însuşi, ,miscafi în inimi“, Sa ridical în picioare 
alunci, arălând că el pleacă la o nouä încercare, menilä 
să-i arăle cugelul cural; ar dori ca Impäratul însuşi să 
fie acolo, şi el să-i cadă la picioare şi să-i märluri- 
scască taina pe care n'o poale vădi nimănui altuia pe 
lumie. Se arăla adânc impresional; el căruia-i plăceau 
ospetele si care trăia public cu odrasla de Român 
Velica, solia lui Fabio Genga, el care-și schimba adesea 
luxoasele veşmiunle, apărea acuma singuratec si plin 
de reculegere, înlr'o haină oarecare ca înainlea unui 
act religios 2. 


La 24 April Mihai pleca în trăsură, cu puţini, spre 
Miercurea 5 şi Făgăraş, de unde adresa un ultim apel 


1 Jbid., p. 845. ; 

2 Jbid., pp. 851-6, no. mccxvI. Pentru Velica, v. lorga, Femeile în 
trecutul romănesc, ed. a 2-a.: 

2 Jbid., p. 864, no. MccxxI. Cf. ibid., p. 869, no. MCCxxIV. 
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calre Pezzen!, cerându-i gräbirca si de la Impăralul 2, 
pe când bătrânul diplomat vorbia de încă o zăbavă 
de doui săplămâni 3. Lăsa cu Logotălul Teodosie, ase- 
zal ca regent. pe comisari, fricosi de ce sar fi putut 
întâmpla şi foarte jigniţi că nu merg si ci cu oaslea. 
De acum înainte ei nu vor face alla decâl să adune, 
toldeauna cu o nolä de dușmănie, toate zvonurile care 
circulau Î. Mihail Szekely cerea holäril ca aceslea să 
nu i se puie lui în samă$. 

Ataru de Naprâgy, bolnav fals şi imare irädilor, cou- 
silierii ardeleni fură siliți să iea parle la expediţia care 
se pregulia . Nicolae-Vodä Pătraşcu îi adusese pe Mun- 
lenii săi ?. 


1 Ibid., p. 872, no. MCCXXXVI. 

2 Ibid., p. 873, no. DCCXXVIII. 

8 Jbid., p. 874, no. MCCXXX. 

1 Si sosirea unui Stadnicki, dușman al Cancelariului polon; ibid., 
p. 866. A unui sol mic tătăresc; ibid., pp. 866-7. 

5 Jbid., p. 879, no. MCCKXXII. 

s Jbid., p. 871. El trimete de la Gilău scrisori de intrigi, ébid., 
p. 876. Recomanda ca Pezzen să nu aducă bani; ibid. Se oferia 
să mijlocească predarea Clujului; ibid., p. 876. Alte pâri; ibid, p. 
884, no. MCCXXXVI. 

? Jbid., p. 881. 


CAPITOLUL III. 


Cucerirea Moldovei 


Tu lipsa lui Mihai, Teodosie lrebui, din causa lui 
Uugnad, care avea relaţii cu loţi Ungurii unellitori, 
să oprească pe comisari de a părăsi Alba-Iulia, mai 
- ales penlru acel Cluj care licrbea de dorinţa răscoalei !, 
dar li ingädui să treacă la Mediaş. Când allară apoi 
de apropierea lui Pezzen, ci pulură merge si la Uluj, 
dar observați de aproape, — de şi Mihai mustrase 
pe "Teodosie prin Mihalcea, care califica pe tovarăşul 
sau „uu bivol“ —, ceia ce Lăcea pe Ungnad să spu- 
mege: în şase aui de solie la Turci wa pälil aşa 
rușine ?, — dar nicio purlare aşa de miserabilă ca 
aceia pe care o conlinua de atâlea luni n'o avuse 
acolo. 


Tu acest timp, de la Prejmer 5, Mihai lrecea înainte, 
lusând 3.000 de Roşii, cari prădară şi uciserăt. Ple- 
câud a doua zi, el se alla în ziua de 8 la Vasarheiu 
/„Rys-Vasarheli“), „lânga munţi? de unde gräbia încă 


1 Jbid., p. 885 şi urm, 

3 Ibid, p. 913, no. MDCLXXI. 

3 Ibid., pp. 886-7, no. MGCXXXIX. 

4 Cronica lui Massa și Fuchs, Z c., pp. 288-9. 

5 Scrisoare inedită mentionatä ibid., p. 897, nota 1. Cf. ibid, p. 
898, no. MCCLI. 
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odată pe Pezzen !. Mihalcea si Farkâs Kornis, rămâneau 
să administreze Ardealul 2. Oştile treceau apoi în Mol- 
dova pe la Trolus. 

Erau vre-o 30.000 de oameni, de foarle bună calilale, 

O socoteală românească penlru Vislierul Dumilrachi 
insirä pe Cazacii lui Valaoschi, cel din lupla de la 
Șelimber, ai lui Branitchi, care mavea legălurile cu Po- 
lonia, ai lui Occsalschi si ai Românului Rostopcea: 
2.917 cai; Cazaci pedeşiri, în mic număr; mia de Un- 
guri ai lui Grigore Mak6; Moldovenii lui Mârzea, cu 
numele lălăresc de războiu, ai lui Anghelachi, pe care 
l-am găsil ameslecal şi în negocialii, ai hotnogului lupu: 
1.152; Sârbii lui Petcu si Necula: 1.608; cei câţiva beslii 
de acelaşi neam ai holnogului Marco, probabil altul 
decâl Deli-Marcu cu bandele de prada; lrabanlii sau dă- 
răbanţii ne-Unguri, mai mult ai lui Jiveo Roşul, ai lui 
Mirda lanoş, ai lui Nedelco şi Radu, Români: 4.000; lra- 
banti ai lui Francisco Thüry: 200; „dărăbanii de la 
poartă“ și „lunarii lui Voevod“; trupa lui Gaspar Si- 
brik şi a lui Ivan Brancovici, din Banal: 120%. Pe 
lângă aceasta elemenle mai puţin costisiloare, dar şi 
mai puţin bune de luplä: conlingentele oraşelor, legiu- 
nile Secuilor, călărimea nobililor, contribuţia curat ro- 
mânească a terii de origine. O socoteală ardeleană dă 
sume corespunzăloare: 2.000 de Cazaci, 1.200 de Moldo- 
veni, 1.300 de Sârbi, 1.200 de lrabanţit. Ami arälat 


1 Hurmuzaki, |V ?, pp. 46-7, no. xXxvin, Către comisari, n-l ur 
mător. Intr'acelaşi zi Stoica doria pe Stefan din Tirol, ibid., p. 48, 
no. XXX. - 

3 Ibid., pp. 45-6, n-le XxvI-vu. 

8 Iorga, Contribufiuni nouă, pp. 34-5 (= 468-9). In note, ibid, 
de la pagina 37 înainte, lămuriri biografice. Cf. şi Veress, L c.,p. 
115. 

4 Iorga, in Hurmuzaki, XII, p. 780. Cf. pentru Deli-Marcu şi alt 
căpitan sârb, Baba-Novac, precum si pentru cei 3.000 de Sârbi şi 
1.500 de Moidoveni, ibid., pp. 741, 788. 
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mai sus suma probabilă a tolaluluit: mulţi Cazaci, 
neplitiţi, preferară să rimâie în Ardeal, ca să prade?. 


Se pare că Ieremia fu alacal din două părţi. un alt 
grup de năvălilori viind pe la Câmbulung?. La 1 
Maiu, dupa un drum greu prin munţi, Mihai cra la 
Roman, de unde fugise, de la început, Moldoveanul. 
Peste cinci zile, el dădea ordine din Suceava, unde va 
aşeza ca păzilori ai celaţii Munleni de-ai săi credincioşi: 
un Ban Udrea (Biileanu), un Negre. Bulelinul de vic- 
torie către oraşele säsesli era acesia, scurt şi cuprin- 
zălor: „Vă înştiințez ce bun noroc ni-a dat Dumne- 
zeu, spre binele creştinătăţii şi spre lolosul Impăralului, 
am luat ţara aceasta cu ajutorul lui Dumnezeu. Mai 
mare duşman decât acesta n'am avut: Dumnezeu ni-a 
dat ţara în mână. Deci să fiţi veseli şi bucuroşi. Nimic 
alta de la noi să nu aşteptaţi, ci peste putin să ne 
adäslali şi pe noi acasă cu noroc bun“5. Iar, în allă 
misivă: „Moldova, care a fost răzvrătilă de un timp 
încoace faţă de creștinătatea întreagă, am lual-o, slavă 
Domnului, astăzi supl stăpânirea noastră. Pe Domnul ei, 
leremia-Vodă, cu toată oastea lui, l-am gonit pănă la 
Nislru, bälutu-l-am si, trecând în Polonia, cea mai 
bună parte din astea lui s'a înecat în apă. Cu cane 
era şi prințul Sigismund, dar şi el, noaptea, cu toală 
primejdia ce ameninţa pe mulţi, a fugit dincolo de râu. 
Care izbândă sa câsligal penlru Dumnezeu, penlru 
crestinätate şi pentru noi, şi dummeavoastră încă să 
vi bucurati, să multämiti lui Dumnezeu. Vă dăm de 
stire că, rânduind ostile la holarele terii, fără nicio 


1 Pentru socoteala, fantastică, de 150.000, si ibid., p. 905, no. 
MDCLIX. 

2 Ibid., pp. 902-3, no. MCCLVIII. 

3 Hurmuzaki, IV?, p. 24, no. xvI: a se ceti: lenacachi. 

+ Jorga, în Hurmuzaki, XII, p. 900, no. MCCLIV; p. 909, n-le MCCLXII-III. 

$ Ibid, p. 809, no. MCCLXIII. 
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zăbavă şi noi vom veni în mijlocul voslru“!. Asiauræ 
p: comisari că i s'a predat o armată de 25.000 de 
oameni 2. 

Din partea lui, Mihalcea descria comisarilor aslfel 
fulgerătoarea biruintä: „Din partea îndurătorului mieu 
slăpân Voevodul, vă scriu dumneavoaslrä că bunul 
Dumnezeu, după asteplarea Măriei Sale Imbpăratului, 
ni-a dat în mână toată Moldova si toală ţara s'a pre- 
dal; Voevodul de acolo însă a fugit, şi Voevodul, Dom- 
nul mosiru îl urmărește cu husarii și cälärimea pănă 
la Hotin, iar pedestrimea a lăsat-o în tabără lânoă 
Iaşi“ 5. 

Mihai scrie din llolin la 20 ale lunii. Ieremia în- 
susi recunoaşte, la 18 Maiu, că a fosil bälul în relra- 
acrea sa grăbilă spre acel adiiposi 5. Şi dintr’o informa- 
ți polonă ştimi că Domnul Moldovei a fost silil să deie 
lupla, dar cii ai lui au recul la Mihail. 

Vocvodul Rusiei, cunosculul Nicolae Ilerburi de Ful- 
sziyn, pulea să scrie că „Mihai a risipil rusinos pe ai 
noştri... Nici ai noslri nu se mândresc: au îrecul în 
Tugä pesle Nistru, si nu puţini dintre ei au sosil azi 


1 Jbid., pp. 913-4, no. MCCLXXIII. Cf. scrisoarea către Impärat și 
cea cätre Matthias, Suceava, 23, Veress, L. c., pp. 106-8, n-le 101-2. 

2 Hurmuzaki, IV 2, p. 50, no. XXXUII, E falsă cea următoare, care 
vorbeşte de biruinţa fără sânge, de frica întoarcerii învinsului. Şi alte 
scrisori de biruinţă autentice, una din 20, de supt Hotin; pp. 51-2, 
no. XXXV. 

3 Iorga, în Hurmuzaki, XII, p. 912, no. MCCLXX. 

+ Jbid., p. 913, no. MCCLXXII. 

5 Jbid., p. 931, nota. 

€ Ibid., p. 930. Informatorul pretinde că Ieremia nu era pregätit, 
de vreme ce Mihai îi oferise până şi căsătoria uneia din fiicele Mol- 
doveanului cu Nicolae-Vodă Pătrașcu. Un alțul vorbeşte de reținerea. 
lui Ieremia la o nuntă; Hurmuzaki, IV 3, p. 49. Miron Costin a auzit 
de o bătălie la Verbia, pe Jijia, „unde sta o movilă mare preste 
trupuri, de leremia-Vodă apoi făcută“; p. 255. El ştie şi de urmele 
gloantelor lui Mihai în piatra Hotinului; ibid. — Descriere şi în Pa- 
lamede, ed. Legrand, pp. 211-3. 
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la Camenița pe la oarele douăzeci şi două. înlr'o goană 
şi trică ce nu mai înceta 1, 

Se credea că, în Polonia însăşi, Voevodul de Chiev 
si cel de Cracovia nu asteaplä decâl apariţia trupe- 
lor învingălorului 2. Sar putea lua Rusia și Tiluania, 
care sânt de legea lui3, 

Si importanţa acestei Dirninţi, pe care cu alâta palimă 
o vor conlesta şi nobilii unguri din Ardeal şi chiar 
comisarii Împăralului se poale prinde din circulara de 
la 25 a regelui Poloniei: „E uşor de vazul că. ducă 
aceslui vrajmaş îi va merge după gindul lui si va 
ocupa Moldova, va întreprinde lucruri și mai mari. 
Deci e vorba aproape de æexislenta noaslră, căci, dacă 
nu va fi alungal acel duşman din Moldova câl de cu- 
rând, va trebui să ne apărăm să nu ivie jumulale 
din Corouna Poloniei... E vorba de însăși jara nons- 
tr si de Coroana Poloniei !” Regele nu voiă să creadă 
ci o asllel de biruinţă s'a puluL câştiga făra concursul 
soldaților Impiăratului 5. 

Mihai sa grabil a rimele lui Sigismund al III-lea 
ambasadori ca Slroe Buzescu şi Gheorghe Raj, cu scuse 
ci ma vrul să-l jisnească ori si-i aducă paguba; cei 
vor fi însă relinuli pe la Muncaciu îndalii ce izbucni 
revolla Ardealului 6. 

1 Veress, [. c., pp. 103-4, no. 99. 

2 |. Bogdan, în Hurmuzaki, Supl. 111, pp. 599-600, no. CCCXXI. 

8 lorga, în Hurmuzaki, XII, p. 936, no. MCCCxI. 

+ Veress, [. c., pp. 109-11, no. 104. Se dădea vina pe trădarea lui 
Tarañowski; ibid., p. 113, no. 107. Mihai îl apără. ibid., pp. 151-2, 
no. 144. Se cer ajutoare si în Prusia; ibid., pp. 116-7; no. 101. 
Regele către senatori, 26 lunie, ébid., pp. 133-6, no. 129. A urmat 
o corespondenţă între rege şi Han, ca să nu ajute pe Mihai, ibid,, 
pp. 141-3, no. 135; Corfus, o. c., p. 45 şi urm. Măsuri de adunare 
a trup.lor din part:a lui Zamoyski, Veress, . c., pp. 118-20, no. 111. 
— Si totuşi scrisoare a lui Mihai către rege (3 Iulie), ibid., pp. 138-9, 
no. 132. Sol al lui; ébid., p. 154, no. 147. 

5 Jbid., pp. 914-5, no. MCCLXXIV. 

5 Szamoskôzy, trad. Crăciun, p. 133, Aici şi despre relaţiile cu 
Chlevul. V. şi ibid., pp. 137-8. 
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CâL priveşte influenţa asupra Ungurilor în genere, 
furiosi de această nouă izbândă a celui pe care-l urau 
atâta, Kornis, despre care se spunea că a fosl tăial dé 
Domnt, îşi schimbase atiludinea în vârlejul victoriei. 
PT serie din Suceava la 26 Maiu, aslfel: .Slavă Dom- 
nului, noi pe aici am umblal cu noroc, si e vesel si 
Vodă“ 2. Şi Csäki însuși scria, lol din Suceava, la 27, lui 
Naprâgy despre „voia lui Duimnezeu“ şi „norocul Dumi- 
sale Voevodului“: vechea capilală a Moldovei Sa dat ..fără 
a lrage un lun“3, şi în curâud Mihai va chema la 
laşi adunarea Moldovei 1. 

De fapl Mihai era acolo la 4 Junie5 si la 106. EI 
dädea din aşi, la 11 explicaţii regelni Poloniei ?. 
Nuinai la 21 Iunie el se afla la Romană. la 21 
seria din Oşorheiu?, la 26 din Prejmär10; la 27 cra 
la Braşovtt, 


Ce sa pelrecul pănă atunci în Ardeal si la hotarele 
lui din partea Imperialilor e una din cele mai misera- 


1 Jbid., p. 924, no. MCCXCIL. 

Ibid,, p. 921, no. MCCLXXXVI, 

Ibid., p. 923, no. McCxc. 

La 24 Maiu st, v. Negrea era Hatman și pârcălab de Suceava; 
lorga, în Hurmuzaki, XV, p. 763, no. MDxIv. Un Moldovean prins, 
Cocrisel, ibid., p. 773, ro. MDXCIV. 

5 {bid., XII, p. 935, no. MCCCVIII, 

5 Jbid., pp. 939-40, no. MCCCKVII. 

2 1, Bogdan, în Hurmuzaki, Supl. Il !, pp. 600-2, no. cccxxu. Data 
de 21 trebuie să fie după stilul nou. Şi o scrisoare din „22“ tot de 
ia Suceava; n-l următor. Pentru retragerea de acolo a asediatorilor, 
2.000 de pedeștri si 2.000 de călări, ibid., pp. 605-6, no. CCCxxv. V. 
şi n-l următor. Prada mănăstirilor si bisericilor; ibid., pp. 608-9, 
no. CCCXXVII. 

8 lorga, în Hurmuzaki, XII, pp. 946-7, no. MCCCXxxI. 

9 Jbid., pp. 948-9, no. MCCCXXXVI. 

10 Zbid., p. 950, no. MCCCXLI. 

1: Cronica lui Massa și Fuchs, Z. c., p. 290. 
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- bile acţiuni de clevelire şi subminare a unui om vred- 
mic care-și pune din nou în risc persoana și (ara; 
penlru a îndeplini ceia ce cra pentru Mihai un ser- 
viciu creslinälätii. Tot ce invidia, lasitalea, vanilalea 
rănilă, furia neputincioasă ascunzând cu îndărătnicie 
adevărul, pol să facă penlru a înegri si primejdui pe 
un om a fosl pus la cale, si fără intervenţia lui Basta, 
complect compromis penru desävârsila lui lipsă de 
auloritale si de cnergic, de cei lrei oameni prin cari 
Domnul român pulea sä--si aibă legălurile cu acea 
Curte a Iinpăralului si a celor „şapte herţegi“, în care-și 
pusese aşa de naiv loală încrederea şi speranţa. 

Trei sânt aceia cari au colaboral veninos și proslesle 
la aceaslă operă, care lrebuia de alllel să se întoarcă 
răpede împolriva lor chiar: Naprâgy, marele unellilor, 
îmbătrânilul diplomat Ungnad şi acel Pezzen, cu aceiaşi 
experienţă în aceleaşi locuri, care, pus în frunlea afa- 
cerii „valahe“, se dovedi, şi în ce priveşte caracterul 
şi mai ales în ce priveşte inteligenţa, aşa de irnlerior 
misiunii sale. 

Episcopul se vädesle duşman neîmpäcal al aceluia 
care-l îulrodusese în tainele guvernării lui. Puse la cale 
cu Ungnad condiţiile în care după înfrângerea lui 
Mihai. pen _u care infrângere se roagă si pe care o 
răspândește, ar li să se primească Sigismund, de care 
cu loală inima rămăsese legat 1. Il ajuta Şielan Bâthory, 
recoucilial cu Imiperialii, care-şi revarsă loală ura în 
acelaşi domeniu al ştirilor false. Iesuiţii din Cluj adaugă 
la veslile menile să arăle că s'a sfârsit cu Mihai, bi- 
ruit în Moldova 2. 

Ungnad, conlinuând a iscäli si pe nesliulorul său 
tovarăș, care nu mai vorbeşte deoscbit şi nu se inai 


? Ibid, pp. 916-7, no. MCCLXXVII; p. 918, no. MCCLXXVIIL. 
2 Ibid., p. 919, no. MCCLXXKI. 
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scutura de răspundere, lucrează în același sens. E acela 
care încă din Februar suggerase ideia că un mic număr 
de Germani apărut la Zălau ar ajunge pentru a provoca. 
împotriva lui Mihai răscoala generală a Ardealului slors 
de întreţinerea oștilor prädalnice t. Când se văzu că Mi- 
hai nu e la Braşov, că nu s'a produs o răscoală a Ardea- 
lului care să şi-l li prăbuşit. că el se allă în Moldova si 
a biruil — ce lräsniloare biruinţă!, — comisarul impe- 
rial se face à se îndoi că aceaslä viclorie va continua. 
Oaslea lui e aşa de rău aprovisionaliă încâl a trebuil 
su culeagă frunzele din pomi pentru a se hräni?. 
Ungnad va ajuuge să adune cele mai nemernice insulte 
ca să le arunce în capul cui nu lăcea decât să luple 
penlru acel Impăral pe care-l serviau şi unul și altul: 
„om barbar, impiu, pripit, inselälor, pe felurile cai 
nercal şi nesincer, ci procedând fraudulos si dusmit- 
neşte faţă de Impăral“3. La 31 Maiu, el trebuia să 
couslale că inimile amicilor săi, nemesii, au plâns la 
bubuilurile de lunuri anunțând biruinţa stăpânului 
lor 1. Si îneheierea era aceasla: „Omul acesla se va 
prăbuşi însuși, căci procedarea lui nu poale dura, 
nici aici, nici în Moldova“5. El spunea limpede lui Mi- 
halcea că Pezzen n'a venit pentru ca să aducă bani, 
ci penlru ca să primească Ardealul în numele Împă- 
ratului 6. 


1 Jbid., p. 729, no. MXCII. 

3 Jbid., p. 920, no. MCCLXXXIII. 

% Jbid., p. 919, no. MCCLXXIX. 

+ Ibid., p. 928. Sfätuia să nu se trimeatä tânărul Domn Stefan din 
Tirol; ibid. 

5 Jbid., p. 944, no. MCCCXXVIII. Si acuma, în a doua parte a lui 
lunie, ei afirmau că luptele din Moldova n’au fost decât o harfä 
si adăugiau că Mihai a fost silit să se întoarcă acolo; ibid,, p. 946, 
no. MCCCXXXI. 

6 Jbid., p. 952, no. MCCCXLIII. 
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In ce privesle acum pe Pezzen, chemal de Mihai 
si din Suceava, la 231, la 262, din Iași la 2, la 15, 
la 17 Tunie5, făgăduind isprăvi la Timişoara şi pănă 
la Constantinopol, el avea un gând. De si venia tară 
un ban, căulând să capele prin împrumul sau altfel, 
oarecare sume, mai mult de îndulcire decâl. de ajulor, 
de la Ungurii puternici din Ungaria Superioară, un 
Deb6, un Räkéczy, elc., cari cereau însă garanţii seri- 
oase, el avea de sând să înceapă prin a spune lui 
Mihai să părăsească acest Ardeal, care e al Impăralului 
şi nu al lui, aşa cum se oferise odinioară; penlru rest, 
silualie, ajutoare, se poale vorbi pe urmă, si niumaï 
alunci. „Nu e Dine“, scria el de la începul, „a mai 
lisa pe Voevod în Ardeal5 E sigur ca „Valuhul 
nu va pleca de bunä voie“6. Ajuns, în sfârsil, aşa cu 
mânile goale, la Orade, unde va încremani mai multă 
vreme, el anunţa comisarilor programul său, unic: Mi- 
hai si predea „Ardealul Impäralului?. O dielii ardeleană 
să [ie convocală anume penlru aceasta, lucrul Lrebuind 
să fie solemn si legal, penlru mai marea glorie şi mai 
mullul folos al Casei de Austria. Iulrcaga politica a 
lui Mihai, singura posibilă în situaţia lui, e mânjilä 
cu bănuieli culese oriunde: a primit pe ceaus. sa 
legat cu Turcii, mare niciun sentiment pentru Impă- 


1 Hurmuzaki, IV, p. 54, no. XXXVIII. 

3 Jbid., p. 60, no. XLIv. 

3 Jbid., p. 66, no. LI; v. si n-l următor. Apoi ibid., pp. 67-8, no. 
LILI; p. 74, no. LXI. Şi către comisari, la 17; ibid, pp. 75-6, no. 
LXIII. Către Pezzen, 17; ibid., p. 76, no. LXIII. Către comisari, laşi, 
24, ibid., pp. 79-80, no. LXVII. 

+ Ibid., pp. 65-6, no. L. 

5 Iorga, în Hurmuzaki, XII, p. 736, no. MCCIII. Cf. ibid, p. 731, 
no. MXCV. 

6 Jbid., p. 901, no. MCCLIV. 

7 Ibid., p. 910, no. MCCLXVI. 

8 Jbid., p. 911, no. MCCLXVII. 
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ralul; pe dânsul, Pezzen, îl socoale numai ca pe omul 
care aduce, care trebuie să aducă banii. 

Si, cu cinism. ajuns în sfârşit, cu chiu, cu vai, la Săl- 
mar, Pezzen declară că va zăbovi înadins, că va căuta 
să piardă vremea, așleplând probabil si resullatul cam- 
panici din Moldova, de al cării pretins insucces se bu- 
-cura din toată inima acest servitor al Auslriecilor, dus- 
manii seculari ai Poloniei 2. 

In sfârşil. la 31 Maiu. în scrisoarea, de o exlraordinară 
violență, cu desăvârşire neîndreplăţilă, călre Banul Mi- 
halcea, el îşi dă drumul färä nicio reservă. Ce nu se 
aduce împolriva omhului pe care era lrimes să-l în- 
demne, să-l ajule, şi. întâmplător, sfătuindu-l, să-l în- 
dreple? Vrea să fie „domn absolul“ în Ardealul lual pe 
numele Impăralului, a convocat de la sine dieta. a impus 
terii sarcini grele, a făcut donaţii după plac. a räpil pro- 
prieläti ale Mariei-Crislinei, a maltratal pe comisarii 
imperiali, nu i-a amestecat în niciuna din holărtrile 
sale samavolnice, a primit pe omul Sullanului cu atâta 
cinsle. a închis pasurile călre Ungaria, a ameninţat 
celälile de acolo 3. 

Ungnad, alâla vreme amärâl, si penlru prelinsa-i 
areslare, pulea să asigure, mergând în calea lui Pezzen 
la 5 Iulie, că, în ciuda asigurării trimeșilor unguri că 
Mihai va ceda Ardealul, dacă e lăsat guvernator şi i 
se dau comitatele exterioare, lucrurile nu vor merge 
aşa de ușor 4 Comisarii nu uilau să noleze nici lăudăro- 
şia lui Mihalcea că, de nu se ajunge la o înţelegere, „se 
ya vedea unde vor ajunge Casovia, Viena si Praga“ 5. 

În aceaslă nespusă și ncînțeleasă ură, „doctorul“, 


: Ibid., p. 915, no. MCCLXXV. 

3 Ibid, ; 

8 Jbid., pp. 926-7, no. MCCXCVIII. Cf. ibid., p. 924, no. MCCXCII. 
4 Hurmuzaki, IV, pp. 84-6, no. LXXII. 

-$ Jbid., p. 87. 
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vechiul diplomal, nu despreluia să culeagă bârfeli ca 
aceia că Mihai s'a lăudal cu așezarea sa la Casovia, 
cu visila ce ar pulea-o face Impäralului însuși în 
Pilsen, micul oraș boem! unde acesla se găsia mai bine 
decât în cele două mari, vechi și frumoase capilale ale 
lui, Viena şi Praga. Ar fi comandat la Cluj scumpa 
coroană, cu care din mila Sultanului se va încununa 
rege al Ungarici. Pănă alunci — ceia ce e fals -- el 
dă chilanţe ca „prinţ al Ardealului. Moldovei si Ţerii- 
Remânești“, iar măgulilorii săi ardeleni îi zic la ban- 
chele, spre marea lui bucurie „Craiu“, — lillu care, 
cun se slie, se dădea la noi luluror stăpânilorilor 
Ardealului 1. Să-i vie, unde se allă el, Pezzen, comi- 


sării — şi ce desperal era Unonad la gândul unei 
asemenea călălorii! — si doi boieri de la Vodă. 


Când printr'o scrisoare a lui Mihai se află de biru- 
inţa deplină, lonul rapoartelor li Pezzen, dala aceasla. 
călre arhiducele Matthias, se schimbă. I-ar părea bine să 
aibi banii cari se aslcaplä de la dânsul?, pe când Un» 
gnaa conlinuă şi, după accasla clevelirile3: Să se as- 
icple luarea Sucevei şi a Ilolinului, căci, allfel, cunt 
a întrat de uşor Mihai, așa de uşor îl pot goni Polonii; 
ba e înfăţişat si ca un aliat în taină al lui Sigismundf, 
căruia i-ar ceda Ardealul, fără Tara Bârsei si Liăgă- 
raş5; şi el admiră pe bunul oslaş care sa dovedil a 
ti Vodă încă odată 6. Dar victoria nu l-a făcut pe Mihai 
decât şi mai trufas şi mai insolent?. Şi ea nu e come 
plectä: asedialorii Holinului fug, armala e distrusäs, 


1 Jorga, în Hurmuzaki, XII, pp. 931-2, no. MCCCIII. 

3 Ibid,, pp. 932-3, no. MCCCIV. 

8 V, ibid, p. 933, no. MCCCv. 

* Ibid,, n-l următor. 

5 Ibid., p. 937, no MCCCXI. 

s Jbid., p. 940, no. MCCCXVIII. 

1 Ibid,, p. 934, no. MCCCVIIL. 

8 Jbid., p. 940, no. mcccxix. Cf. şi ibid,, p. 942, no. MCCCXXIII. 
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Pezzen asicpla încă la 6 Iunie banii cari irebuiau 
su-i sosească de la Vienal. Dar el ar fi dorit cu lolul 
altceva decât bani pentru nevoile sirigăloare, în necon- 
lenilă creştere, ale aceluia pe care-l considera ca pe 
un dușman. Ar fi voil să aibă 1-5.000 de oameni, cu cari 
ar fi făcul cu lotul altă ispravä? Peste o lună, 
stând aciun cu cei doi comisari mai vechi. el se gândia 
la o nouă soluție: un mars spre Cluj ca si aducă 
zciscoulu forii 3. 

In colțul său de pândă. Basta, tolerat cu loală inca 
] acilalea dovedila, ierlal și măgulil de Maximilian 4, 
astepla. ET își slrecura si mai departe calomniile, având 
însa aierul că nu lace decâl să recomande cele mai 
bune mijloace pentru apărarea acestor graniţe de Apus 5. 
De la Praga îi sosiau insinuările pline de ură ale 
Ragusanului Paul Giorgio, jignil cumva în inleresele 
lui mialeriale 6. 

Comisarii afirmă că încă din Iunie Mihai, ingrijo- 
rin de răspunsul polon la alacul său,— si de fapl regele-i 
cerea, la 8 Iulic, să evacueze Moldova, — ar fi scris lui 
Pezzen, cerând colaborarea lui Basla; de fapi, el va 
fi recomandal apărarea de un alac al lui Zamoyski 
a Ungariei Superioare $. Generalul albanes părea îm- 


1 Jbid., p. 935, no. MCCCX. 

3 Jbid., p. 948, no. MCCCXXXV. 

8 Hurmuzaki, IV, p. 85. 

+ Iorga, în Hurmuzaki, XI, pp. 737-8, no. mcvi. El se gândia să 
vie în Ardeal, ibid., a-l următor. Cf. Hurmuzaki, IV, no. XXXIX, p. 56. 

5 Jorga, în Hurmuzaki, XII, pp. 888-9, n-le MCCXL-I. 

5 Ibid., pp. 895-6, no. MCCXLVIII, 

TJ, Bogdan, în Hurmuzaki, Supl. 11', pp. 618-21, no. cccxxx; 
ibid., pp. 626-8, no. CCCxxx1v. Cf. o scrisoare a lui Mihai, ibid, p. 
624, no. CCCKXXII. Zamoyski aflase scrisoarea lui Mihai către Turci 
cu planul pulon şi beglerbegii în terile noastre; ébid., pp. 624-5, no. 
CCCXXXIII. 

8 Jbid., p. 943,-n0, MCCCXXXV. 
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pacal, si la 25 Iulie el se arăla gala sa colaboreze cu 
-prea-iluslrul domn Voevod“ în apărarea contra lui Za- 
moyskit. Ar fi fost vorba si de trimelerea lui Kornis 
la Curle?. Un ordin ciudal prevedea formarea în Iulie 
a unei noi labere la Orăştie3. Lui Mihalcea, desgustai 
de Ardeal si dorilor de a reveni la zecile sale de domenii 
de acasă t, i se părea că stăpânul său a primil însliin- 
are că sar pulea ca Imyperialii să încerce o lovitură 
prin părţile apusene $. Se fäceau întăriluri la Chioara 6, 
unde Aga Leca începea lolusi să se arăle nesigur 
intro credinţă odinioară așa de greu bănuilă ?. 


De fapl, Moldova nu mai avea să fie legală de Impe- 
riu Jurământul dregătorilor, ca al lui Kaplury, — „Căp- 
lui” al lui Mihai—, pârcălabul ungur al Sucevei, cra 
numai acesla: „Mă jur pe Dumnezeu şi pe sfânl fiul său 
Isus Ilristos că voiu fi drept:şi cu credință Domnului 
micu, slapânilorului şi Domnului Ardealului, Terii-Ro- 
mânesti si Moldovei. Mariei Sale lui Mihai-Vodă si 
fiului Märiei Sale, lui Pelru-Vodă“ — se revenia deci 
la vechiul nume al lui Pătraşcu —: „tot așa îi voiu fi 
drept şi în credinţa si voiu ţinea pentru Măriile Lor 
celalea ce mi-a lost ucredinţată mic, după priceperea 
mea, Diăină-mi va sla capul; şi, la vremea când vor 
porunci Märiile Lor şi vor dori, prin vre-un om său 
pris scrisori, în orice ceas ar dori $: porunci Märiile 


1 Ibid., p. 972, no. MCCCLXXIV. 

? Jhid., p. 944, no. MCCCXXVI. 

8 Jbid., pp. 944-5, no. MCCXXVIII. 

+ Jbid., p. 943, no. Mcccxxv. Fiica lui era soția lui Radu Buzescu; 
ibid, p. 949, no. MCCCXXXVII. 

5 Ibid,, p. 945, no. MCCCXXX. 

8 Ibid. 

? Ibid., p. 948, no. MCCCXXXV. 
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Lor. în acela voiu da cetalca în mâna cui vor porunci 
Măriile Lor. Aşa să-mi ajule Dumnezeu“! 1. 


Tara cucerilă, ui cării boieri se închinară la Tasi 
în ziua de 2 Tunie?, lu lisalii şi ea în vechile ci ros- 
luri. Era vorba ca Slefan de la Innsbruck să se așeze 
în Suceava. apoi Nicolae-Vodă Pătraşcu să fie muiat 
acolo, dar Mihalcea spune că nu-l lăsa maicä-sa ©. 


Aceaslă slrămulare devenise imiposibilă, de altfel, si 
fără această duioasă grijă penlru lânărul încă așa 
de plăpând. Unul din rarile documenle de la Nicolac- 
Vodä — se scrie şi „Necolae“ si „Neculae“, — .cu 
mila lui Dumnezeu Voevod şi Domn a loală [ara Un- 
grovlahiei, fiul marelui şi prea-bunului Io Mihail Voc- 
vod“, adauge la dala de 17 unic, în chip cu lolul 
necbisnuil, ca o plângere şi o proleslare: „după pră- 
darea proclelilor de Agareni, când au prädal si robil 
TŢara-Românească“, — deci e vorba de însăşi arderea 
Târgovişlii £. Cu o zi înainle, all act nu cuprinde o 
asllel de pomenire a alacului lurcesc, pe care Mihai 
însuşi l-a şliut ascunde supl o desăvârșilă läcere. 

Si de o parle si de alla, vedem cari crau boierii läsati 
în jurul acestui „cocon“ încă așa de slrăin si de arme 
şi de roslurile cârmnuirii: Dumilru si Miroslav, vecii 
boieri de Stal, Andronic Vistierul, Slroe si Radu Bu- 
zeslii, Şerban, viilorul Radu-Vodä, plus un Badea Spă- 
tar 5. Apoi Mihai lăsă grija noii cuceriri nu numai lui 


1 Jbid., p. 951, nota 1. 
2 Hurmuzaki, IV, p. 72, no. LIX. Si solii turci erau de faţă; ibid, 
p. 73. 


* Iorga, în Hurmuzaki, XII, p. 951, no. MCCCYLIII, Cf. ébid., p. 949, 
no. MCCCKEE VII. 

4 Gr. G. Tocilescu, în Revista pentru istorie, archeologie și fi- 
lologie, II, 1884, p. 211. 

5 Ghibănescu, în revista Teodor Codrescu, III, no. 6; de acolo în 
Iorga, Mem. Ac. Rom., II, XVI, 6, pp. 76-7. 
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Udrcat, ci si lui Andronic Vistierul, lui Sava Armasul 
şi Spălarului Negrea?. lar la capăt sa gândil la ne- 
polul său Marcu-Vodă, cu numele de erou balcanic, 
care era să se desvolle ca un sirasnic ostaș, şi-l lri- 
mese chiar cu Preda Buzescu 3. 

Două mhisuri îusezuună scurla dominație a lui Mihai 
în aceaslälallä Farä-Româncasca. Episcopii lui Ieremia. 
cu Agaflon, Teodosie Barbovschi şi Ioan, cu fralele aces- 
luia, Mitropolitul Gheorghe, plecaseră cu Domnul lor 
la Iolin. În zădar lrimese în Polonia cucerilorul pe pro- 
lopopul Teodor ca să-i recheme; ei, în unire cu Domr 
nul lor, „mau încelal de a se gândi iarăşi lucruri rele 
şi de à pricinui scandelu, ci voiesc sa tvidice războiu 
împotriva cvlaviosului Mihail Voevod şi se sârguiese 
a-l scoale din Scaunul Moldovei“. Mihai făcu să se 
adune un sinod presidal de Dionisie Rali si, cu parti- 
ciparea unui Patriarh de Ohrida vagabond, Neclarie, 
unui Milropolil de Cesareia-lui-filip, Gherman, unui 
episcop de Vodena, în Macedonia, Teofan, a fostului 
Milropolil al Moldovei, unchiu al lui Aron-Vodä, Nichi- 
for, a episcopului de Muncaciu, Petronic, a unuia din 
depärlatul Ilcbron paleslinian, el orândui să se aşeze, 
Mibhr'opolilul de Târnava rămâind ca locţiilor al päslo- 
ririi ferii, alţi Vlădici: Filolei la Roman şi Anaslasie 
la Rădăuţi, locul de la Iluși rămânând deocamdată liber 
(13 si 29 Iunie) €. 


1 O scrisoare, tot din Suceava, a acestuia și la 17 lulie; lorga, 
Studii si documente, IX, p. 27, nota 2. 

2 Cronica Buzestilor, p. 297. 

8 jbid., p. 298, şi Cronica lui Massa și Fuchs, Z c., p. 290 (ar 
îi domnit numai cinci zile). Pentru „Ştefan Despot“ (Bogdan Sasul) 
si planul de căsătorie cu „fiica unei surori a răposatului Petru Vo- 
evod al Terii-Romänesti“, la Veneţia v. Buta, Z c., p. 180, no. 
CCXXXIII. 

+ V. Iorga, Studii si documente, IX, pp. 26-87. 
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Biserica Moldovei, pe care Dionisie Rali n’avu vreme 
so cârmuiască, lrecuse în ultimul timp prin îm- 
prejurări putin obişnuite. Dascălul Nichifor, exar- 
hul patriarhal, care tu martur al năvălirii lui Sinan- 
Paşa în TJara-Româneascä şi sperase să capele îu- 
crederca lui Ieremia Movilă, ca si a lui Aron, pe care-l 
sprijinise, şi a lui Şlefan Răzvan, presidase, în Ausnst 
1595, un anic sinod din Taşi, cu parliciparea Vlädi- 
cilor Agallon de Roman si Amfilohie de Rädäuli, lui 
Luca de Buzău si Partenie de Râimmic, poate cu voia 
celor doi opiscopi ruleni, duşmani ai actului de Unire 
da la Brzesk: cel de Liov, cel de Przemysl si cu a 
Mitropoliţilor: Mihail, al Terii-Românesti, unde tolusi 
întâlnim si miai deparle pe Eftimie, ‘si Macarie, al 
Moldovei, avându-se în. vedere, de fapl, nu înseşi Bi- 
sericile româneşti, ci ale Rulenilor, care erau îndem- 
nale la unirea cu Romaï. 

Pe de allä parle, Llrimiţând pe Deli-Marcu să ardă 
“aiaua 2, Mihai restabilia vechile hotare moldovenești, în- 
chizând în ele teritoriul răpit de Turci. Palru Țiuu- 
turi nouă, cu Tighinca, Chilia si Celalca-Albä, probabil 
şi Siwilul, tură aslfel reale şi Jocuilorii lor cruțaţi 
de orice dare pe mai multi ani de zile3. 

Pentru apărarea ţerii, Mihalcea asigura că sâni patru 
tabere în patru locuri deosebite. Moise Szekely avea 
comanda supremă 5. 


1 V. Engel, Geschichte der Kosaken, pp. 76-7; ct. lorga, Nichifer 
Dascălul, în Mem. Ac. Rom, XXVII (1905), p. 189 şi urm; Petru- 
gevici, Acti otnosoștievia că istorii zapadnoi Rusi 1568 goda, pp. 
127-8 ; Melchisedec, în Mem. Ac. Rom., seria a 2-a, pp. 28-9; Iorga, 
st. Bisericii romănești, |, partea II, III şi adausul. 

3 Hurmuzaki, IV, p. 72, no. LIX. 
© 4 Iorga, în Hurmuzaki, XII, p. 951, no. MCCCXLHI. 

< Ibid., p. 951, no. MCCCALIII, 

3 Jbid., p. 969, no. MCCCLXIX. 
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Ideia unei singure Domnii pesle toale cele trei [eri 
se înfipse alunci în mintea lui Mihai, si el o trecu și 
pe noua sa pecele. Părea sigur de viilor: când regele 
Poloniei îi scrise cu invitaţie de a se întoarce în ve- 
chea lui ţară, el făcu să se cetească scrisoarea în plin 
sfat acolo, în Moldova, strigând că „e destul de {are si 
pentru cânii de Poloni“1. 

Această ideie nu era sprijinită însă de cea mai mare 
parte a boierilor lui munteni. Cu Buzestii în frunte, 
“dinlre cari Radu se purlase mull peste graniță, unde 
era cunoscul ca „boierul ce slăpâneşle aproape o lreime 
din pământul Ţerii-Româneşti“, trăind între Unguri, 
cărora li era prielen, ca „aprod şi stolnicel“ al lui 
Slelan Bâlhory, print şi rege, ei erau, îndată după 
cucerirea Ardealului, oarecum în oposiție cu planurile 
dincolo de legătura austriacă. Accasta o arală şi Cro- 
nica Buzeslilor, în cuvinte limpezi şi lari. „A fi daj- 
mic Imbpăralului“ încă ar li primit, nu însă o Domnie 
oarecum liberă. Sânl sfelnici räi deci acei cari „îi ple- 
carii amintea lui Mihai-Vodä a nu se pleca celui mai 
mare“, zicându-i „că nu va avea nevoie de Impăralul, 
ci-l va lăsa de va ţinea Ardealul“. Din 'momenl ce nu 
à se îngăduie, el se inloarce spre „Sullan Mehmel Im- 
păralul“, care-i „irimele sleagul“. Ar fi făcut pace si 
cu Polonii, „dar nu se pulură Locnii, ci umblară cu 
Cuvinte deşerte“. I se pare scriitorului ci Impira- 
lul avea dreplul de a se apăra. „lar Impăralul Rudolful 
nemtesc, deacă văzu pre Mihai-Vodă că se împacă cu 
Turcii şi se împrieleneşie cu slreinii, şi se desparte 
de el, foarle se îngriji şi rosli cum! că-i va face scădeare 
de Impärätie deacă s'au închinat Turcilor, si socoli Im- 
. päratul cum va face cu puteare şi cu armă să sară, 
şi să scoață pre Mihai-Vodă den Ardeal“. 


1 Jbid., p 952, no. MCCCXLIV. 
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Dacă se lace expedilia din Moldova, spune aceiași 
Cronică, e pentru că „nu-și mai aduce aminlte Mihai) 
de cea de apoi, cum că nu-şi va lăsa Impăralul nem- 
fese cuvânlul sii slea indesert, ci-si înalţă svatul si 
mintea de om înţelepl“. 

Dupa orânduirea Moldovei, conlinuă povestirea, Im- 
päralul inlervine din nou, ,cersind ţara Ardealului, 
să fie a lui, și să-și ţie MihaÿVodä "Țara Moldovei 
şi Țara-Românească, că-i va ajunge. Iar AMihai-Vodă 
nu se îndura de Ardeal, ci se silia sa-şi Llocmeascä 


de călră Imparalul ca să lie Ardealul“, - ceia ce, 
cronica 0 slie —. se face, cu oferla de a alaca Timi- 


şoara, de solia nouă, a lui Kornis şi Teodosie. 


Negocierile cu Mihai ar li vrut poale Pezzen să 
le facă fără ca el, din Salmarul său, să fi binevoit, 
a se cobori în Ardealul căruia n'avea nimic să-i a- 
ducă; dar Mihai, slărui să-l vadă acasă la el. 

Cun razboiul din Moldova se ispravise - şi el avea 
ordin de la Impăralul să nu se mişte din Ungaria-de- 
sus, câL vor |inea luplele?—, Pezzen pleca, lăsând pe 
comisari la Sälmar, spre Alba-luliu, la 5 Iulie? La 
11 ale lunii el era primil cu cele mai mari onoruri, 
fiima întâmpina! de o adevărală oştire: 500 de ci- 
ări. 1000 de lrabanti, de Loti boierii de acolo, dar, 
dintre Unguri, numai Sennyei. Ajuns la gazdă, el luă 
masa, cu musică, în loväräsia acesluia, ca si a lui 
Kornis si a Logofălului Teodosie. La 21 fu audienţă 
solemnä, în care, după cuvenilul discurs, colanul cu 
vullurul habsburgic fu prins de gâtul aceluia pe care 


1 Cronica Buzestilor, pp. 295-8. 

3 V, scrisoarea, din 15 lulle, a Impäratului către rege, lorga, im 
Hurmuzaki, XII, p. 965, no. mcccix. Cf. si r-1 următor şip. 967, no. 
MCCCLXIII, 

8 Jbid., p. 963, no. MCCCLIV. 
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trimisul ar fi doril aşa de mull să-l lrângă?. Si, 
imedial după ce anunţă acordarea acestei distincţii, 
„doctorul“ adauge că e sigură holärirea Voevodului 
de a nu ceda Ardealul. Ar fi și dat ordin să se bată 
monedă cu chipul lui și titlul de prinț. Intrebai de 
răspuns la propunerile imperiale, el se referi la con- 
silicrii lui și zăbovi. Deocamdalä declara — şi ajungea 
alâla — că, „dacă se va putea înțelege cu Maiestatea 
Sa, cală să facă lucruri mari, dorind în orice chip 
să irăiască și să moară cu creștinii, dar Ardealul îl 
vreu pentru el“, plângându-se chiar că, pe când Turcii 
sânt gala a-i da orice, Curlea împărătească se împo- 
Arivește 2. 

Impäratul îi cerea lui Mihai să se declare, ca si cum, 
el mar fi vorbil destul, si nu numai o dală, înainie de 
aceasla. El voia să se ieie o holărîne cu privire la celăţi 
şi să se schimbe administraţia de pănă alunci, care 
era socolilă de rea. 

Răspunsul nu pulu să fie, mai ales în slarea de spi- 
ril pe care o-produsese izbânda din Moldova, decât tot 
cei vechiu: Mihai vrea Ardealul ca şi Țara-Românească, 
iar, acum, și Moldova, unde am văzul că nu se făcuse 
jurămâni Impăralului. Vrea comilalele exlerivare. Vrea 
întregirea prin cucerire a posesiunilor sale. Vrea tillul 
lui Sigismund si înlrarea în rândul membrilor Împeriu- 
lui. Vrea dreptul de judecată fără apel si acela de a 
face donaţii. Vrea adăpostul cu venilul pe care-l mai 
arălase. Vrea subsidii pentru oasle. Si se adaugă do- 
xinta de a nu se încheia pacea cu Turcii fără voia 
ui, cele trei {eri urmând a fi cuprinse în ea; altfel, 
Să i se dea lol ce lrebuie ca să-și urimieze cruciala. 

La aceslea se răspunse că numai vechea moşie din 


1 Cheltuiala pentru colan, Veress, [. c., p. 170, no. 166. 
2 Iorga, în Hurmuzaki, XII, pp. 363-4, no. citat. 
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Țara-Românească i se poate lăsa, aiurea situaţia lui 
neputând fi decât doar a unui guvernator. Nu poate 
îi vorba de comitate, iar cuceririle ce s'ar face, acelea 
se leagă fireşte de regatul Ungariei. Asupra titlului 
se poate discuta. Ajutorul de oaste nu se poate creşte, 
dar Voevodul ar fi sprijinit la nevoie cu trupele din 
Ungaria-de-jos şi chiar cea de sus. 

Acum Mihai era dispus să cedeze, cum şi lăsase Mi- 
halcea a se înţelege în discuţiile cu comisarii la Cluj. 
In două forme, una şi româneşte, avem: acest minimum 
de condiţii. Da, să fie „gobrănator“, dar cu dreptul 
de moştenire, „fir pre firul lui“, Ardealul rămâind cu 
totul Împăratului, numai când „să va svräsi firul fe- 
ciorilor Domnii Lui“. Va guverna si comitatele: „să 
se ruimpă aicea cătră Ardeal, cu celätile şi cu linu- 
turile, cum au fost mai dennainte vreamle“. In cas 
de cucerire, ale lui vor fi, ca „„mioşie, fir pre fir, şi 
pe frale“, Timişoara, Felnocul, Ceanadul, Becicherecul, 
Panciova şi Besinul. Va păstra dreptul de donaţii. Va 
avea litlul şi ajutorul ca Sigismund, întrând între 
imembrii Imperiului. In ce privește Domnia, adevärala 
Domhie, Lot ereditară în Tara-Româmeascä si Moldova, 
după stângerea eventuală a neamului său să aibă voie 
locuitorii „să-ş pue Domn cine le va plăcea lor den 
täräle lor, şi să ia steag de la cinstitul Impärat si 
si slujască Imipăraţii Romei“, cu deplin drept de ju- 
decală si cu păstrarea legii românești: „călugării. şi 
popii şi mănăstirile den leagea lor şi den obiceaiul lor 
nimea să nu-i scoafä“. Din Ardeal, ca stăpânire perso- 
nală, reversibilă și asupra fetelor, el cere „Gherghinut 
şi Gheläul şi Veciul şi Făgăraşul“, la care sar adăuga 
din Ungaria Hustul şi Chioarul. Se adaugă si alte puncte 
nouă: mine se pot face în Ardeal, dar cine le va exploata 
poate fi schimbat de Mihai. Căpitanul din Caşovia — 
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Basta! — să fie la disposifia lui în cas de nevoie fără 
să trebuiască a se mai întreba la Impăratul. Pentru 
cele ce sânt de făcut acuma chiar, să se delege un 
„sol“, numai unul, care să aibă grija ostilor si a 
„holarălor ce se vor face de spre păgâni“, dar fără 
amestec în judecăţi: „să m'aibă a judecarea, nici a 
darea, cu svalul ţărăi“. Iar Mihai să-şi lie la Curte 
un represinlani încumjural cu loală cinsleai. 

Când comisarii aflată că sa încheiat o înţelegere 
pe această basă, Ungnad, care primise şi un nou ordin 
ïmiperial, de caracter personal, călre- Pezzen şi-l traus- 
misese, fu peste măsură de furios: cum se poale ca 
Mihai să fie admis ca guvernator fără o mouă întrebare 
a Suveranului şi fără a-i fi consultat şi pe ceilalţi co- 
misari, inslrucţiile fiind comune??! Primirea uuci scri- 
sori de la „doctor“, în care acesta, chiar înainle de a 
fi văzul pe Mihai, se arăta sigur că Domnul n’a făcut 
pace cu Turcii şi că „s2 jură că, în cas de duşmanul 
alacă Buda, el va pleca îndată spre Belgrad şi de acolo 
va präda toată țara pănă la Constantinopol“, înlări pe 
vanilosul comisar în temerile sale. El slriga că a 
face pe Mihai guvernator, această înseamnă să i se 
dea voie să se considere ca prinț, că dieta-l va şi 
recunoaşte în această calilale. 

Si Kornis era furios: se pregălesc lucruri rele. El scria 
şi lui Naprâgy, ascuns acumha la Careii Mari, în apropie- 
rea graniţei Imperialilor şi pretinzând că are voie de la 
Domn să meargă la Roma pentru a fi înlăril ca episcop, 


1 Jorga, Documente nouă, pp. 49-50. Celelalte în Hurmuzaki, IV, 
pp. 214-6, în Szädeczky, 0. c., p. 347 şi urm., n-le CVI-IV; în lorga, 
Hurmuzaki, XII, p. 955 şi urm,, no. MCCCLI. 

3 Jbid., p. 967, no. MCCCLXIV. La 4 August condiţiile se cunoşteau 
perfect la Frankfurt; ibid., p. 989, no. DCCCLIX. 

5 Jbid., p. 968, no. MCCCLXVI. 

+ Ibid,, no. MCCCLXVII. | 
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dar prefera să m'eargä la Casovia, recomundându-i să 
Iugu cât ‘mai răpede. Năcazul tuturora era şi mai mare 
pentru că sosise la Sătmar un nunciu pentru Ardeal, 
Qucrini, care era convins însă că Mihai a cedal unui 
arhiduce: ori Matlhias ori Maximilian 2. 

Pezzen era din nou la Sătmar înainte de sfârșilul 
lunii. El considera înțelegerea cu Mihai ca o „spe- 
ranţă“ numai şi-l ponegria, în raportul, iscälit si de 
ceilalți doi comisari, ca pe un om ,schimbälor, min- 
cinos (unworhaÿjftig), tiran“. In acest timp, prin Ba- 
nul Mihalcea Domnul îşi arăla dorința să-şi poală 
lua rămas-bun dé la vechii comisari, si se ajungea, 
îu discuţia dintre cei lrei represinlan(i imperiali, la 
ideia ca un rost de residentä pe lângă dânsul să fie 
alribuil... cui era mai putin polrivit penlru aceasta; 
Urgnad. Acesla era de părere că. la nevoie, în Ardeal 
ar [i mai bun Cséki?. 

Devcamdală, şi pănă la plecarea noii solii a lui Mi- 
hai la Impäralul, reunind simplicilalea lui Teodosie cu 
trădarea lui Kornis 3, pentru ca apoi el să fie înlocuit 
prin Bornemisza si Bogâlhy{ si, la urmă de lot, nu 
priu singuri cei doi Români siguri: Mihalcea si acelaşi 
Logofäl5, ci prin acesta şi Kornis. care nu socotia 
înțelegerea cu Pezzen ca delinilivă 6, i se lransmileau 
Dummului, cu un Thoraconimus şi cu Radibrali, care 


1 Jbid., pp. 968-9, no. MCCCLX VI. 

2 Jbid., pp. 972-4, no. MCCCLXXVI. 

> Ibid., p. 975, no. MCCCLxxvH. Ei își ieau banii de drum de fa 
oraşul Cluj. V. Metes, Domni și boieri din ferile române în orașul 
Cluj, p. x. Bărcan Vistierul strângea veniturile acolo; ibid., pp. X-XI. 

+ Ibid., p. 981, no. Mcccxcri; p. 990, no. MCCCCXI. 

* Jbid., p. 992, no. MCCCCxv. In altă ştire se vorbeşte de Teodosie, 
de Kornis și de un Ragusan, Lucian, fost vameș ia Moldova; ibid. 
p. 994, no, MCCCCAVIII. 

8 Jbid., p. 996, no. MCCCCXXIV. 
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trebuia să meargă la Tataril, ceva din banii promisi? 
şi daruri, care-l încânlau mai puţin de cum credea 
Pezzen 3, iar ceausul turc cra relrimes în Banal, cu 
daruri pentru Ibrahim, prin Dimo Celebi si Bernardfiy: 
„cinci şoimi, doi dulăi de vânătoare, palru samuri şi 
un ceasornic“. Musicile sunau, cea românească, cea 
țigănească şi cea turcească, iar Mihai ar fi fos aşa 
de miscal de „ar fi lrebuil să-l iea cu sila de acolo“5. 
E1 se arăla gata tolusi să atace în părţile de la Apus, pe 
lu Tuşnad, pe Turci, dacă şi oslile împărăteşti ar opera 
în acele locuri. Dacă însă nu va fi ajulal, „să-l slo- 
boadä de jurământ“: atâla lucru cere?. Si Ragusanul 
scria: „Eu nu sliu ce are în inima lui, dar, din gură, 
toate cuvinlele-i sânt sfinte si mihai dulci decâl mierea“ 8. 
Prin Slavul Barilovich, Mihai trianletea acum noi cereri 
Impăralului, în vederea unui atac posibil de spre parlea 
Polonilor: ce păcal că ma fos ajutal la limp, căci 
acuma ar fi în Scaun la Cracovia si ar fi pulut 
„aseza acolo ca slăpân şi pe „un puiu de Tigan“ cei 
Sar fi trimes de Împăratul! El atrăgea alentia asupra 
pregălirii Turcilor contra Slrigoniului (Eszlergomi 10. 


1 Raportul lui din 31 Iulie, ibid., p. 982 si urm., no. MCCCYCVv. 

? Jbid., p. 977, no. MCCCLKAXIII; p. 980, no. MCCCXCI. 

3 Mihai spunea lui Radibrati că nu „șase pähare goal.“ îl vor 
permite să se bată cu Turcii; ébid., p. 983. 

+ Jbid., p. 981, no. mcccxcii ; p. 983. 

5 Jbid., p 991. 

5 Jbid., p. 983. 

1 Jbid., p. 984. 

8 Jbid. . 

® ibid, p. 991. Ştiri despre Polonia de la vice-spanul Jurj Pogan; 
ibid., p. 996, no. Mecccaxiir; p. 1002, no. MCCCCxxxIvV ; p. 1012, 
no, MCCCCLV; cf. ibid., p. 1014, no. MCCCCLViII. Răspunsul, amical, al 
regelui către Rudolf (15 August), îbid., pp. 1000-1, no. MCCCCXXX. 

» Hurmuzaki, IV, p. 89, no. LxxvI (26 Iulie). Şi o scrisoare către Mi- 
hai Szekely; ibid, p. 90, no, XXVII. Şi măsuri contra Polonilor, la 
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Acuma, prin noua solie, care aducea, fiind primită 
regal, „ca ambasadorul regelui Franciei“, un cal ,.foarte 
frumos la vedere, dar unic la alergat“, cumpărat cu o 
mie de taleri?, Mihai admitea ca administraţia sa să 
fie făcută nu numai cu un consilier imperial, ci şi cu 
doisprezece din Ardeal, şi el cerea ca neapărat să i se 
puie la dispositie Basta cu ai lui2. Căci regele Poloniei, 
la care el trimetea soli, îl poftise să părăsească Mol- 
dova, imediat 3. 


28 ; ibid., pp. 91-2, n-le LXXVIII-IX. Să se îndemne si „generalul din 
Casovia* ; ibid. Mihai către comisari, 2 August; ibid., p. 94. Thora- 
conimus e martor al pregătirilor lui Mihai; ibid., pp. 92-3, no. Lxxx. 

1 Buta, L. c., p. 167, no. cctv. Cf. ibid., p. 170, no. ccvul; p. 171. 
Se aștepta expedierea lui cu confirmarea ca guvernator a stăpânului, 
dar ea va zăbovi. V. ibid., p. 168, no. CCIv. 

3 Jbid,, pp. 996-8, no. MCCCCXXIV. 

8 Jbid., p. 1004, no. mccccxxxix. Cf. ibid., p. 1004, nota E. 


CAPITOLUL IV. 


Räscoala nobilimii ardelene 


Incă de la 12 Iulie Mihai, conservând titlul care-l lega 
de Îmipărat, convoca dieta la Alba-Iulia pentru ziua 
de 201. Înainte de această dată el putu să afle cioc- 
nirea de la Huiedin, dintre trabantii săi si locuitori ?. 
Dieta se adună numai pentru cheslii de imposile3. O 
nouă sesiune era anunţată pentru jumälalea lui August 
la Sas-Sebes 4. 


In cursul chiar al campaniei moldovene, cei nemul- 
țămiţi cu stăpânirea lui Mihai avuseră înţelegeri se- 
crete. Se vorbia de un conciliabul care s'ar fi ținut la 
24 Tunic5. Oamenii pe cari Domnul credea că-i poale 
întrebuința în misiuni importante, ca Alardy si Barcsai, 
trimieşi la Pezzen, spuneau că expediţia din Moldova 
e încă „o prostie“ şi un lucru neisprăvit, că Mihai va 
rămânea prins de dânsa. Naprâgy, la Gilău, astepla 
visita lui Baresai, şi ni putem închipui care va fi fost 
conversaţia înlre dânşii 6. Spre nemultämirea lui Mihai,. 


1 Jbid., p. 964, no. MCCCLVII. 
: Jbid., pp. 970-1, no. MCCCLXX. 
3 V. Mon. Com. Transylvaniae, IV. Cf. Iorga, în Hurmuzaki, XII; 
p. 977, no, MCCCLXXXIII; p. 980, no. McccxcI; p. 988, no. MCCCIV. 
+ Jbid., p. 981, no. MCCCXCII. 
5 Jbid., p. 947, no. MCCCXXXII. Dar scrisoarea e din 21, 
Ibid., p. 953, no. MCCCXLVI. 
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Moise Székely se înlorcea pe neprevestile din Moldova, 
Jăsând acolo pe Ioan Zelestey 1. 

La sfârşitul lui Iulie Aloisio Radibrati era sigur că 
toală lumea e peniru Sigismund: „ar muri toţi pentru 
dânsul“ 2. Mihai însuşi denunța ca șefi ai conspirației pe 
cei doi Bâlhory, de Simläu si de Ecséd, şi pe Csâki, cel 
mägulil aşa de proslește de Imperiali 5; nu trecea mult, 
si cl se refugia la Zalăut; Sibrik îi urmă. Incă de la 13 
August Thoraconimus avea o întâlnire cu Bornemisza şi 
alţi magnați şi afla că, supt prelexlul pedepsei contra 
Urgurilor din Iluiedin, cari uciseseră patruzeci de tra- 
banti ai lui Mihai, ţara stă să se räscoaleô. La 18 Aga 
Lecu era sigur de trădare. 

„Viperele“ hränile în sânul Voevodului îşi suierau 
acum limbile asupra lui, şi Ungnad avu nerusinarea 
sa spuie că el e acela care a sfătuit pe Mihai contr: 
lor *. Nu va zăbovi nici „sperjurul si infamul“8 Csâki, 
căruia Mihai îi făcuse încă la 19 Iulie donații pentru 
serviciile de războiu ?. 


Kornis fusese acela care, măcar acum  crediucius, 
vădi planul lui Moise Székely de a prinde sau ucide 
pe Alihai, care-l trimkese imedial cu veslea la Impära- 
lul 1, In acel moment Domnul asigura că era să plece 
contra Pasei de Timişoara, care făgăduise a da celatea, 


1 Jbid., p. 1011, no. MCCCCLI. 

4 Jbid., p. 984. 

8 Ibid. 

* Ibid., pp. 1006-7, no. mccccxLu şi n-l următor. 

3 Hurmuzaki. IV, pp. 103-4, no. XCII. 

8 Ibid., pp. 106-7, no. xXcv. Şi Armeanul, din Turda; n-l următor. 
Dar Luca, despre apărarea contra Polonilor, ibid., p. 112, no. Cu. 

7 Iorga, în Hurmuzaki, XII, p. 1010, no. mccccxLvin; p. 1014, no. 
.MCCCCLVII, 

8 Memoriul lui Mihai, Pernice, o. c., p. 47. 

2 Veress, [. c., pp. 145-7, no. 139. 

10 Pernice, L €. 
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daci i se acordă un adăposl ardelean, 15.000 de ţechini 
şi înlrejinerea unei cele de o sulă de oamlenil. 


„Conspirația unor Ardeleni“ contra lui era senind!ută 
de dihai, în adevăr strâns din toate părțile, arhiducelui 
Mazimlilian, într'o scrisoare de alarmă, înjätis'ind cres- 
lindtalea însăși în primejdie, la 23 August“ ?. Sabia lui 
căzuse asupra câlorva nobili mai mărunți, dar şi 
asupra. lui Farkâs Kornis3, Proclamaţia de răscoală, 
chemând Slalele ardelene, nu la adunarea din Sas- 
Sebeş a lui Mihai, ci la aceia a rebelilor, purla şi 
iscălilura lui Csâli, ncholäril. încă la 21, ca unul ce 
avuse sarcina dielei din Turda, dar care-și credea în 
sfârşil ceasul sosil 5. 

Se vorbia de „liberlalea veche“ încälcalä, de legile 
neţinule în samă, de dăjdile grele, de nesuferilele sar- 
cini şi mai ales — cu aceasta se puteau recrula ade- 
renţi — de „holărirea slraşnică, zdruncinăloare ca să 
taie pe nem£si de la mic pănă la mare, lot aşa si pe 
slujitorii lor ungureşti cu plată... şi locuitorii de frunte 
din oraşe“, „rupându-se de la credința Inällimii Sale 
Impăratului Romei“. Ei înţeleg ca, adunaţi în câmpul 
Crislisului, lângă Turda, să rămâie credincioşi adevă- 


1 Ibid. Aşa afirmă si Cronica Buzestilor: „lar Mihai-Vodä nu 
ştia nimic de aceaste svaturi hicleane, ci se gătia să-şi strângă 
oștile să meargă la Timişoara, şi trimise jar la Impăratul nem- 
tesc să-i dea ajutoriu. Şi îndată găti pre Basta Giurgiu cu o 
seamă de oşti împărăteşti, şi purcease ca să se întâmpine cu Mihai- 
Vodă, să meargă amândoi la Timişoară“ (p. 298). Matthias îi pusese 
la dispositie, după cerere, pe Basta, care făgăduia să vie la Tuşnad, 
și pe Gyulaffi; ibid, p. 48. 

2 lorga, în Hurmuzaki, XII, p. 1119, no. MCCCCXLVII. 

8 Hurmuzaki, IV, p. 103, scrisoare a lui Stefan Bâthory din Simläu. 

«Ibid, pp. 115-6, n-le Cv-vi. V. şi n-le următoare. Cf, Csäki 
către Secui, ibid., p. 122. Trädeazä şi Alardi; ibid., p. 124. 

5 V, lorga, în Hurmuzaki, XII, p. 1010, no. MCCCCXLIX. 
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rați“ ai Coroanei imperiale. Erau siguri de „o bună 
parle din oaslea de călăreţi unguri a Voevodului“ şi de 
Secui, mai ales de cei din Scaunul Arieșului. 

In ce priveşte pe Basta, proclamația adăugia atât: 
„generalul din Caşovia al Inältimii Sale a sosil cu o 
oasle mare aici, la hotar“ (2 Septembre) 4 Nu treceau 
douii zile si lui Basta i se cerea ca, „lăsând la o parte 
toate zăbăvile, câl nai răpede să se grăbească în aju- 
torul nostru“, căci, alltel, vor fi scusati dacă „alţii 
mai Lari vor năvăli în ţară“, — „mai tari“, adecă Si- 
gisn.und cu Polonii 2. 

Un cronicar ungur, Szamoskôzy, arală în ce calde şi 
înduioşiloare cuviule sa îndreptat Mihai prin solii săi, 
Sasul Luca Trausner, preoţii unguri loan Ungväri şi 
Grigore din Vasarheiu si Dalmatinul Zlatarich, către 
cei cari-l trădaseră, ca și către aceia a căror credintäi 
aparea îndoielnică. Li-a amintit celor d’intäiu că avea 
dreplul să-i laic şi n'a făcut-o, că şi-a stăpânit oslasii — 
la Braşov, după o cearlă pentru cireşe, terminală cu 
sânge, el executase în Iunie, trei dintre ostaşii româniÿ— 
şi li-a pus în vedere că „Dumnezeu ajută totdeauna 
dreplalea“. Celorlalţi oslasi li-a scos înainte la ce 
rang şi la ce bogăţie i-a ridicat: „eu însumi am rămas 
aproape sărac, numai să vă pol îmbogăţi“. l-au fost 
ca nişte copii; m'au ei simţul onoarei faţă de cine îi-a 
dus la gloriet? Liberând pe toţi prisonierii la pleca- 


1 Jbid., p. 1019, no. mceccLxiv. Cf. Szâdeczky, o. c., pp. 357-8, 
a9, CXVIIL. Lista complectă a trupelor răsculate, lorga, în Hurmuzaki, 
XII, pp. 1021-2, no. mcccczxvu. Clujenii se fac a cere sfat la Un- 
gnad; ibid, p. 1023. 

3 Jbid., pp. 1021-2, no. MCCCCLXVIII. 

3 Czanki, în Trauschenfels, o, c., p. 119. Însuşi Szamoskăzy re- 
cunoaște că pedeapsa celor cari uciseseră și îngropaseră de vii pe 
“trabanţi s'a făcut cu judecată, nu ca supt Basta; trad, Crăclun, 
p. 135. 

+ Ibid., p. 136. 
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rex din Alba-lulia, li-a cerut să se roage penlru bi- 
ruinţa lui £. 

Incă dela 2 Seplembre se cercaseră si celăţile săsești. 
Braşovenii refusi de două ori să asculte ispila. Dar, 
când Sibiienii <a hotärîrä pentru desfacerea de Mihâi, 
n" numai că « luă si la Brașov, unanim, aceiaşi holä- 
rire, dar se uciseră oamieni de-ai Domnului, căulându-i 
şi prin păduri cu o cumplită ură, si ridicându-se 
spânzurăloarea: se retinurä ca prinşi fralele Banului 
Mihalcea, Iorga, şi un Vistier2. Nişte ostași veniţi, cu 
şctul lor, Aga, de la Rucăr nu furä nici ei crulati în 
acest sälbalec măcel3, care e de sigur o pală pen- 
tru treculul oraşului aşa de folosit din legăturile cu 
Tara-Româneascä#; în orice întâlnire urmăloare toţi lo- 
mânii câţi ajunseră în mânile Sasilor de acolo fură iire- 
dial ounborîţi. Se luau măsuri de a cădea pe neprevestile 
şi asupra celor ce se aşteplau să vic de la Oiluz; câţiva 
Unguri veniră să-i ajute contra aceslora. În zădar Ar- 
mașul Sava, care comanda. aceste lrupe, încercă să 
între în legălură cu Sfatul pentru a-şi salva soţia. 

Dar Secuii toi irecură, familiile boierilor fiind consi- 
dcrale ca oslaleci — şi erau vre-o şase suie de femei 
adăpostile în Scheii Braşovului. Crezând că ele au 
fost ucise, alţi soldaţi ai lui Mihai venind din ţară 
cüularä a pedepsi pe orăşeni prin dari de foc, la 18 
Sej.lembre. Alunci bielele jupănese sânl închise în ce- 
late pentru a primi ele pedeapsa faptelor ce sar 
săvârşi de ai lor. 

Clujenii zăboviră o bucală de vreme, pănă ce solii 
lor, cari cereau de la Mihai un sat - şi acesta promilea 


1 Jbid., p. 141. 
> Cronica lui Massa şi Fuchs, Z c., p. 291: ,Vistherus Vistelius“ 


(sic). 
3 Jbül., pp. 291-3, 
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„şi o sulä, numai să rămâie credincioşi“ - fură închişi 
şi mallralali în mnitäi. 


Prin Bogâlhy si un Vistier, Mihai se adresă îndati, 
cum avea dreplul, lui Basla, la care se dusese, peulrit 
a-l sfălui, Mihail Székely?. „Domnul Basla”, scria el 
comisarilor, „să facă tabără cu oaslea sa lângă Tuşnad 
şi să lie înlru atâla gala ca, în ce ceas sar cere, 
îndată să ni poală veni în ajulor; în aşa chip însă, 
încâl ajutorul acesta să nu fie numai prin scris. ceia ce 
nu mi trebuie nouă, ci să fic ajulor adevăral, ca sa pu- 
lem apăra hotarele3. Si el, gândindu-se la ce fusese înlre 
dânșii, credea că lrebuie să adauge: „câl prirzsle năca- 
zul noslru pe Măria Sa, noi nici înainte de aceasta man 
fost năcăjiţi pe dummealui, nici acuma nu sânltem, cu 
Loale că la duwmmealui ni-am pierdut trecerea; numai 
dumnealui să fie gata penlru ajulorul nostru, aşa ca, 
alt Creştinălăţii, câl si Inällimii Sale, să li putem sluji 
cu credinţă şi cu folos" !. 

Inlwallă scrisoare, din 2 August, către acelaşi, cind 
era vorba numai de paza de către Poloni, Mihai amin- 
lise loluşi un supărător trecut, rugând pe Basla „să-şi 
părăsească vechea zăbavă şi să creadă că loale slau 
nmrai în răpeziciune, şi nu în scrisori, cum s'a [äcut 
cu comisarii, ci în faplä si cu liința de falä să se 
săvârşească lucrul“ 5. 


4 După „Istoria Clujului“ îa ungureşte de Jakob Elek, Metes, 
Domni si boieri din ferile române în orașul Cluj, p. 1x. 

? Iorga, în Hurmuzaki, XII, p. 1015, no. MCCCCLVIII, 

8 Ibid., p. 1016, nota 2. 

* Szädeczky, 0. c., p. 580, no. 27 Cf. ibid., p. 565, no. 238: tra- 
ducere în lorga, în Hurmuzaki, XII, p. 1016, nota 2. 

* Hurmuzaki, IV, p. 95, no. LxxxII. Si scrisoarea din 4 August e 
în această singură direcţie; ibid., p. 97, no. LXXXIV. Si la 8, pentru 
același concurs în Ungaria-de-sus ; ibid., p. 98, no. LăxzvI. Cf. şi 
n-l urmätor, către comisari. Răspunsul lor, de la 10, ibid., pp. 99-100. 
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O întâlnire între Ungnad, solicitat de Clujeni să li 
deie sfatul rău, şi Basta avu loc la Szänté. lângă 
Tuşnad, si se luă împreună hotărîrea, absurdă, fiindcă 
era vorba de o răscoală contra omului împărălesc, în- 
teles complect cu Pezzen și având nevoie doar de con- 
"firmarea convenției si de diplomă, si aceasta fără să 
aștepte încă „irei-palru zile“t pănă se va vedea cine e 
mai tare în Ardeal, care nu putea să fie represintat 
prinir'un număr de rebeli adunat într'o pseudo-diztă. 
Loaial pănă la capăt, Mihail Szekely considera pe ai fui 
Csâki ca po nişte „oameni fără credinţă, ascunși şi 
vicleni“, dar, supus militărește generalului Ungariei Su- 
perioare, el se decise a se duce în lasärul acestuia ?. 
Ungnad voia să meargă însă, chiar fără să aibă o 
misiune oficială, la rebeli, la „Slale“, spre Cluj, ca să 
li dea... bune sfaturi de credință față de Împăratul 
singur. La masa lui Basta, Slefan Bâthory de Simläu 
spunea limpede că lumea € cu Sigismund, şi pănă. 
şi bälrânul Croat ajungea să înţeleagă că e vorba dc a 
se alege înlre foslul print, care era la Sireliu, cu Po- 
lonii 3, şi între Csâki , Şi acesta din urmă, gândindu-se 
la perspectivele ce i se deschideau, lua măsuri, la 
8 Seplembre, ca drumurile de spre Moldova să fie 
bine păzite 5. 

Lui Basla, care arăla, la 4, că Mihai vrea să-i des- 


no. LXXXVIH. Şi o scrisoare din 13 a lui Thoraconimus; ibid., pp. 
101-2, no. LXXIX. Mihai se plângea că Polonii vreau să-i monieascä 
pe Cazaci (13 August; şi către Basta); ibid., pp. 102-3, no. xc-I. 
In vechiul sens stăruia Mihai, orbit, şi la 14; ibid, p. 105 (si către 
Basta); n-l următor. Cf. si ibid., pp. 108-9, 110-1, no. cr (după scri- 
soarea lui Mihai din 19); ibid., p. 110, no. xcIx. 

1 Iorga, în Hurmuzaki, XII, p. 1023. 

2 Jbid., p. 1024. 

$ Scrisoarea lui, ibid., pp. 1034-5, no. Mcccc. 

« Jbid. 

5 Jbid., pp. 1025-6, no. MCCCCLXRIII. 


98 N. IORGA 


fucă lrupele prin cererile de ajutort, i se presintau 
condiţii, nai ales în ce priveşte toleranța religioasă 2, 
pe care fără preget el își însuşi dreplul, ca stăpân 
de fapt al situaţiei, de a le primi. La Maitin lângă 
Sitinar i se făcu de State jurământul pe care-l voia ©. 
La 7, el primia în salul Szanl solii Clujenilor £. 
Tot odala cl accepla şi transmitea la Curte toate pârile 
lo* contra lui Mihai5, pănă la aceia că el a chemat 
pe Turci la asediul Orăzii: inai tărziu, el va fi infälisat 
în legalura cu Pasa din Timişoara 6. La 9, Basta comu- 
nicu bielului Ungnad că holărîrea e luată: „Am tri- 
mes pe Tôkôly cu oamenii säi cât mai iule la Turda, 
penlru a se uni cu confederații“ — el adusese din 
Terile-de-jos acest lillu — „ca să li dea curaj si sigu- 
ran(ä despre venirea noastră... Dacă nu ună însel, vom 
avea parlea noastră în afacere“ ?. 

La 10 Seplembre acei cari se înlilulau „nobilii, mag- 
naţii si celelalle släri şi ordine ale Universilätii nobi- 
lilor ţerii Ardealului şi celelalte“, primind, pentru bani, 
pănă şi pe Sârbi şi 2.000 de Români din oaslea lui 
Mihai8, puleau să spuie că „şi oaslea Märiei Sale 
Impăratului va fi cu noi“?. Chiar şi Aga l.eca tre- 
cuse la duşmanii stăpânului care pentru vechile lui in- 
trigi îl icrlase 10. La 14, Basta anunţa arhiducelui Mat- 
thias că el, care ştie că Mihai sa înțeles cu Paşa din 

ă. Hurmuzaki, III 3, p. 365, no. CCCCxLI. 

3 V, şi ibid., p. 1031, no. MCCCCLXxXIII: Ungnad le găsește grele. 

8 Ciro Spontoni, Storia della Transilvania, p. 103. 

* Hurmuzaki, p. 126. 

5 Jbid., II1?, pp. 364-5. 

8 Ibid,, IV, p. 132. 

7 Jorga, în Hurmuzaki, XII, p. 1026, no MCCCCLxxIv. 

8 Jbid., p. 1028, no. MccceLxxvul. Condiţiile făcute călăritor unguri, 
Veress, [. c., pp. 173-80, n-le 173-4; către Leca, n-l următor; v. şi 
ibid., pp. 186-7, no. 180. 


9 Ibid., p. 1029, no. MCCCCLXXIX. 
» Hurmuzaki, IV, p. 128 şi urm.; Veress, L c., pp. 130-1, no. CXxX. 
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Timişoara pe care-l îndeamnă la atac contra Impe 
rialilor la Kanizsa, va merge contra celui de la care 
„hu e de aşleplat nimic bun“, ca să-l „silească la 
retragere“, să-l facă „a-şi lua tälpäsita“ (sich packen)1. 
Unirea celor două osliri se lăcu la Turda în ziua 
de 142. 

Basta izbulise deci să prefacă o ceartă personală în- 
irun articol de polilică a Impăratului căruia-i scria. 
In zădur venia curierul imperial care aducea comi- 
sarilor cu tolul alte instrucții 3. 


La 18 Septembre în pasurile ce duc spre icsirea 
din Ardeal pe Muräs Mihai era bälul de Basla. 


Cu vre-o 18.000 de oameni rămaşi credincioşit — 
dușmanii nu crau mai mulţi — Mihai se relrăsese din 
capiluia sa prin lrecälorile unde credea sä se poală 
apara mai bine. Locul era, acolo, la salul Mirăslău, 
sau între Mirăslău şi Teaca5, aproape ca, odată, la 
Călugăreni: de o parte apa, de alla o înălțime împă- 
duritä. 

Duşmanii sosirä: Ardeleni în revollä si sleagurile 


1 Hurmuzaki, IV, p. 132, no. cxxI. V. si ibid., pp. 132-4, no. Cxxv 
Ungnad se înțelegea bine cu Secuiul şef al Iesuitilor, care-i dădea 
informaţii, de şi Mihai făcuse greșeala de a-l trimete la State ca 
prim negociator; îbid., p. 146, no. CXXx. 

2 Veress, I, c:, p. 205. 

3 lorga, în Hurmuzaki, XII, p. 1030, no. meccccLxxăI. Csäki-i ofe- 
ria lui Ungnad cea mai bună gazdă în Ciuj; ibid, p. 1033, no. 
MCCCCLXXXVIII. Brasovenii, în corespondenţă cu Zelestey, erau nesi- 
guri; ibid., pp. 1032-3, no. MCCCCLXXXVIII. Dar ei atacară trupele 
muntene ce veniau în ajutorul lui Mihai; ibid., pp. 1035-6, no. 
Mccccxci. Mihai scrie Sibienilor ; ibid., pp. 1033-4, no. MCCCCXXIX 

4 Tomaso Cavriolo, unul din căpitanii lui Basta, îi dă lui Mihai 
12.000 de cătări şi 20.000 de pedestri; Veress, 7. c., p. 205. Alt izvor 
înseamnă aceleaşi cifre ; ibid., p. 210. 

5 Scrisoarea Statelor, la Iorga, în Hurmuzaki, XII, p. 1040, no. 
MCCCCKCv. 
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Habsburgilor, ceia ce impresionă adânc pe Mihai, de- 
moralisându-l. In faţa lui era nu numai Basta, pe care 
nu-l mai văzuse, dar ambii comisari, aşa de cunoscuţi 
lui. Straja de Cazaci putu fi uşor împrăştială. Urmă 
un duel de arlilerie, Mihai având douăsprezece tunuri 
bune. In acest moment Pelru Armeanul, un aşa de 
vechiu credincios, lrimes toluşi în solici, lu prins sau 
se lăsă prins de ai lui Basta?. 

Era prea lărziu penlru lupla pregătilă foarle îngri- 
jit de un general aşa de experienl ca fostul coman- 
dan! în Terile-de-jos. 

A doua zi Cazacii zburălăciră peste apă. In dosul 
lor Mihai îşi înlărise positia, de spre partea pädurii, 
Ingustul pas de munle era ca trecătoarea din Vlaşca 
la 1595. I se päru lui Basta, în mijlocul ghiulelelor 
ce sc schimbau ca în ziua precedenlă, că positia tre- 
buie schimbalä. Şi bagajele lui, cu o parte din trupe, 
se puseră deci în mişcare, 

Domnul romin crezu că e fuga la care se aștepta. 
] se păru că a venit momentul în care el însuși era 
chemati să fulgere eroic. Nu-si dădea sama că aici nu 
mai era, față de Imperiali, ca faţă de miserabila adu- 
nălură a rebelilor si a mărfii omeneşti cumpărate 
de dânșii, o cheslie de temperament, obişnuilă la Răsă- 
riteni, ci că un rece ochiu deprins urmăreşte şi socoate 
fiecare clinlire. 

Ei se aruncă deci, luând şi şapte tunuri cu el. Astfel 
făcu în goană drum de jumătate de milă pănă se 
ajunse la luminis, adecă la descoperirea complectă a 
mijloacelor fiecăruia. Aici Cazacii, poale si smomiti 
cu bani, pierdură bătălia, iar cealaltă oaste à lui Mi- 
hai slăbi la conlra-atacul chiurasierilor, raiterilor ger- 


1 Spontoni, 0. c., p. 111. 
3 Cererea lui de răsplată, Iorga, în Hurmuzaki, XII, pp. 1408-9, 


no, MDXI. 
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mani, al muschetarilor valoni si francesi ai lui Basta. 
Când se începu îngrămădirea îndărăt, pasul nu mai 
pulu cuprinde gloata amestecată, care se aruncă des- 
hädäjduitä în Murăş. Pedestrimea, solidă, buni ostaşi, 
se lăsă ucisă pe loc de armele de foc ale regimentelor 
împărăteşti: cu puţine pierderi, uneltele superioare ca 
. şi sângele rece al comandci aduseră peirea a 4.000 de 
oameni 1. 

Mai tărziu, Mihai caulă să arăle molivul sufletesc care 
l-a dus la înfrângere. 

„Eu, fiind creştin. care nu eram obişnuit să mă 
arunc cu bucurie asupra creştinilor, silil acum! de 
nevoie, nu m'am luplal aşa cum obișnuia so fac 
cu duşmanul mieu firesc, aprinzând cu cuvintele şi 
pilda mea însăşi la luplă si înfruntând cel dintăiu 
asal! duşman, ci, văzând oasle cresliuä, miscat de milă 
şi ca să nu se verse, din pricina nestatorniciei câtorva 
licälosi, sângele creștin, mam slal după obiceiu în faţa 
întăii loviri, ci m'am relras; nu doar că maveam atâta 
putere sau că-mi perise inima, ci fiindcă-mi era groază 
să mânjese cu sânge creslin sabia care băuse odalä 
din bielsug sângele vräjmäsesc. Si, cum ostaşii miei, 
în frunlea căror am mers loldeauna în luptă, nu m'au 
văzul de faţă în această luptă, zguduili, nu de vre-o 
spaimă, ci socolind din lipsa mea că sa înlâmplat 
cova rău, au fugil“. 

Si, pentru părăsirea resislentei ulterioare, explicaţia 


1 Descrierea oficială a biruitorilor în Veress, /, c., pp. 192-4, no. 
183. Descrierea lui Cavriolo, citată, îbid., pp. 204-9, no. 295. O altă 
descriere italiană, ibid, pp. 209-14, no. 196. E memoriul lui Tar- 
ducci; v. Hurmuzaki, IV 2, p. 577 şi urm.; cf. lorga, în Hurmuzaki, 
XII, pp. 1037-40, no. mccccxciv. Descrierea lui Ciro Spontoni, Sforia 
della Transilvania. Contingentul Saşilor la Basta fusese numai de 
câteva sute de oameni: socoteala exactă, pe orașe, în Album Olfar- 
dinum, la Trauschenfels, 0. c., p. 34. 
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e aceiaşi: „nu se cuvenia să mergem contra domnului 
mieu“ 1. 


La 20 Basta şi acelaşi Ungnad întrau în Alba-Iulia, 
groaznic prădală de haiduci, diislrugându-se, cum am 
văzut, şi „frumoasa biserică românească nouă“: în ce- 
tate palatul era lăsat neatins de Domn; se aşeză o 
Slrajă de Cazaci si se făcură arestări 2. 

Ce a urmat după această înfrângere o spune însuși 
Mihai, în Memoriul către Marele Duce de 'Toscana: 
„Apoi ei au venit la Alba-lulia, unde pe câţi i-au 
găsit: Italieni, Greci, Români și Sârbi, cu familiile 
lor, — căci pe Sârbi, aici si aiurea, Mihai îi colonisa. — 
„pănă şi pe pruncii de lapte, pe toţi i-au trecul supt 
sabie. Tot aşa au mers la spital si au făcut acelaşi, 
loc. Încă si în biserica mea, pe care eu 0 clädisem 
mai înainte, au întrat şi au desgropat oasele lui Aron 
Voevod, care de atâta vreme era înmormântat, şi ale 
unor boieri — cum se ştie, ale lalălui lui Matei Basa- 
rab — „și le-au aruncat afară: o aşa neomienie ma fost 
făculă nici de păgâni“ 3. 

Mihai, care diiduse o railă prin Alba-Iulia ca să-și iea 
tesaurul 3, se retrăgea spre pasurile lmunlene, unde-l 
aşteptau trupele, adevărat si exclusiv romiânesli, ale 
fiului säu, care încercaseră a alcrga spre Murăş si avu- 
seră si unele ciocniri cu Sibienii, cari voiau să ii se 
împotrivească 5. Răpede, din aceia cari luptaseră multă 
vremle supt steagurile lui se făcu din nou, la Râşnovf, o- 


1 Pernice, o. c., p. 49. 

: Hurmuzaki, IV, pp. 136-7. 

ä Pernice, o. c., p. 49. 

+ Hurmuzaki, IV, p. 137. 

5 O scrisoare retorică adresată Ungurilor, Iorga, în Hurmuzaki, XII, 
pp. 1043-5, no. MDII, e de sigur un fals. 

6 |, Bogdan, în Hurmuzaki, Supl. 111, p. 639. 
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armatä, cu Sârbii lui Deli-Marcu si ai lui Baba-Novac, 
cu Muntenii lui Sava si Radu Buzescu, cu 1.000 de 
Moldoveni 1. Se credea că, sprijinit şi de Secui, rămaşi 
credincioşi, el va da o nouă bătălie între Sighişoara şi 
Mediaş şi se va răsbuna crunt2. 


1 Hurmuzaki, IV, p. 138. 
2 lorga, în Hurmuzaki, XII, p. 1046,.no. Mov. 


CAPITOLUL V. 


Pierderea Terii-Romänesti 


De o înloarcere a situaţiei atâl de adânc primejduitä 
prin alianţa Imperialilor cu nemeşii ardeleni nu putea 
să mai fie vorba. In adevăr Zamoyski cobora din Mol- 
dov: spre vechea valră a lui Mihai, ca să aşeze acolo 
pe fratele său Simion. 

Indată ce se află de răscoala Ardelenilor. şi fără să-i 
aştepte resuitalul, Polonul, lacomi de răsbunare, tre- 
cea Nislrul!, evita pădurile, de rău augur pentru Po- 
loni, ale Bucovinei, pline şi acum! de Români, căulând 
câ! mai iule vadul Prutului. Ajuns, în drumul spre 
Succava, la satul Cordăreni, el primia vre-o 800 de 
Unguri veniţi aşa de departe la Sigismund şi se pre- 
gălia de o invasie în Ardeal, dacă lucrurile înerg bine 
acclo?. Din labăra de lângă Prul, foslul principe în- 
susi îndrepla către regele Poloniei o lungă scrisoare 
de îndreplățire si rugăminte (16 Seplembre) 3. 

La 19, Cancelariul-llalman, ajuns pe malul Suce- 
vei, știa acum că răscoala din Ardeal se înletesle şi 
scriind vechiului auxiliar al lui Mihai, căpilanul Sa- 
muil Koszka, si Zaporojenilor lui, li cerea concursul 


1 Era dincolo de râu la 6 Septembre; I. Bogdan, în Hurmuzaki, Supl. 
i] :, p. 635, no. CCCXL. 

3 Veress, [. c., pp. 184-5, 178. 

% Jbid., pp. 188-91, no. 181. 
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penlru o intervenţie a sa în această provincie. Peste 
două zile el silia pe apărătorii Sucevei, pomenitul un- 
gur Kaplury si un Nicolae Farcaş, să-i dea cetalea ?. 
Unul din cei doi Potocki întră imlediat în Secuime 8. Ple- 
«cl la 21 din Suceavat, Zamoyski, care, trecând pe la 
Neam|, primise la Roman vestea bătălii pierdule de 
Mihai 5, era lângă Bacău la 28 Septembre şi mergea, 
de şi Ieremia refusase un nou si greu jurământ de 
ccmpleciă unire a Moldovei cu Polonia?, spre ‘Tara- 
Românească, unde ştia bine că va întâlni o împotri- 
vire din cele mai îndärälnice8& La 6 Oclombre se 
trecea granița la Focşani ?. E] nu avea de gând însă 
a năvăli în fara-homânească, ci gându-i mergea să 
pătrundă prin Secuime în Brașov si să se impuie în 
Ardeal 10. 


Din parlea lor, biruilorii, cari la 22 erau în lagăr 
In Miercurea, nu se puteau gândi, cu Basla ca supra 
vegbelor — . acesta, calculator rece, ar fi fost bucuros să 
conlucreze cu Mihai contra Polonilor, cărora, dacă ar 
alaca Ardealul, e gala a li oferi bălălie:1- — şi cu Csâki 


1 ibid., pp. 155-6, no. 185. Koszka fu apoi arestat pentru trădare 
faţă de Mihai; Veress, Z. c., p. 243. in loc e Havrilco. Pentru moartea 
la Mirăslău a lui Banitchi, îbid., p. 244. 

? torga, în Hurmuzaki, XII, pp. 297-8, no. 187. Pentru predare 
Veress, L. c., pp. 243, 246. 

8 Hurmuzaki, IV, p. 135, no. CXxuHI. 

4 Veress, Î. c., p. 242, no. 222. 

5 Jbid., p. 243: 

8 „Low Weki“ e Lunca Mare, ibid. 

? Ibid., pp. :242-3, no. 222. 

* Ibid., pp. 201-2, no. 191. 

? Jbid.;, p. 221, no. 203. Satui „La Nerest* e de înțeles: „la 
Neruja“; ibid., p. 244. 

1 Jbid. CE. si ibid., p. 245. V. si declaraţia lui Zamoyski, ébid., 
p. 299. 

1 torga, în Hurmuzaki, XII, pp. 1057-8, no. MDxxvI. V. si observa- 
ţiile speriate ale lui Ungnad; n-i următor. Cf. si ibid., pp. 1061-2, 
no. MDXXXI. 
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ca şef, să cheme pe Sigismund. Intro îndurerată scri- 
soare către leremia-Vodă i se comunica această hotärire 
nezguduită 1 şi se luau imăsuri pentru a se închide pa- 
surile către Moldova2. Moise Szekely, care se cobora 
de la Hust, părea că ajută singur causa foslului său 
slăpân5. El fu împiedecat prin măsuri grabnice, si, 
relevându-le. Csâki, care nu putuse avea mai mult, 
cerea discrel Impăralului o răsplătire în castele f. 


Li Mihai însă alergaseră şi Secuii?. Sc ajunse aslfel, 
din, partea lui, ameninţat să piardă şi Tara-Româneascä, 
şi din partea acelora cari voiau să-l izgonească, car 
păstrând, de frica Imperialilor, acum stăpâni, speranţa 
că l-ar mai putea întrebuința, la o înţelegere, care nu 
pulea fi decât cea mhi adâncă umilinţă pentru Domn. 

Ei .irimese întăiu la tabăra din faţă, unde-i era pus 
la pret capul pentru o moşie cu cinci sule de iobagi 
şi de unde i se smomiau soldaţii şi mai departe, pe 
credinciosul Zelestei, cu doi boieri, pentru a încheia 
un armistițiu. si i se ceru, în schimb, să-şi dea, în 
câteva zile, familia ca zălog?. Basta cerea ca Domnul să 
renunţe la Ardeal şi atunci i-ar găsi el o întrebuințare 
contra Turcilor: pe la dânsul, prin Ungaria-de-sus, unde 
Mihai visase odală aşezarea ca stăpân în Caşovia însăși; 
își va da însă lesaurul şi familia. Mihai răspunse prin 
Radu Buzescu că mai bucuros ar trece pe la Giurgiul 
vechilor sale lupte, acum atacat de Turci, în Balcani, 


1 Jbid., pp. 1042-3, no. MD. 

2 Jbid., p. 1043, no. mMoI; p. 1045, no. mou; pp. 1047-8, no. 
MDVIII. 

2 V., între altele, ibid., pp. 1046-7, n-le MpvI-vIl. 

* Jbid., pp. 1050-1, no. moxir. V. Veress, L. c., pp. 254-6, no. 218 

+ Hurmuzaki, IV, p. 138. 

6 Jbid., pp. 148-9, no. cxxxil. Aceasta la 14 Octombre, după înțe- 
legere. La 4, tabăra era la Vlădeni; ibid., p. 151, no. CXXXV. 

7 Mai târziu, în memoriul său către Impäratul, Mihai va scrie că 
trimesului i s'au frânt mânile şi picioarele. 
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dar încă mai bine ar vrea să se îndrepläleascä înLăiu 
faţă de dommnul său Impäratul!. Cere însă din lagărul 
de la Sibiiu lui Basta, care-i aruncase în faţă tira- 
nia şi necredinta (25)2, ca familia să nu fie dală pe 
mâna Sasilor din Sibiiu, ci să lie ţinulă onorabil la 
Făgăraș. Aceluiasi Basla-i spunea în particular că se 
crede înțeles prin Pezzen cu Impäralul, dar, din Ar- 
dealul la care a renun{al, vrea cetälile Gurghiu, Jeciu 
şi Făgăraş 5. 

Tol lui Basta-i cerea ammislie pentru Secui si, pen- 
tru e], lei locuri de relragere daci ar fi să piardă 
tolul 4. 


in chiar aceste zile Impăratul primia condițiile aduse 
de Kornis si de Stoica. Dar Mihai nu știa că în puterea 
acestei diplonle din 22 Septembre — lrugedie a sortit! — 
el era acuma guvernalorul Ardealului 5. 

Se spunea în acest ac, smuls prin alâlea stăruinți, că, 
de si roslurile de guvernare, — la care singure sc ținea 
deci şi acum, — se dau numai pe un oarecare limp şi 
la Turci chiar, Mihai va păstra pe viață cârmuirea Ar- 
dealului. Pe fiu îl va avea în vedere Împăratul, dar 
ni numai la așa ceva, ci si la altele, — deci rescrvä 
în ce privește pulinta de a-l înlătura. 'Țara-Româncască 
însă— de Moldova niciun cuvânt—ii va rămânea ,.Voe- 


: Hurmuzaki, IV, pp. 140-5. 

3 Jbid., p. 140. 

8 Jbid., pp. 21-2, no. xv; pusă la loc greșit. Insemnarea românească 
a lui Mihai e: ,Pohta (nu Pașa) ce-2[m] trimes la Baştea“. Cf. ibid. 
p. 147 și urm. Şi acum Ungnad îl clevetia: aşteaptă pe Turci și Ta- 
tari, ar vrea să deie asalt Braşovului; ibid., pp. 142-4, no. CXXVIII- 
In aceiaşi formă, Statile; ibid., p. 141. V. si ibid, p 145. 

* Jbid., p. 21. 

5 Hurmuzaki, Ill?, pp. 364-6; IV,p. 132; Fragmente, III, p. 11; 
orga, în Hurmuzaki, XII, p. 1056, no. MDXxV; pp. 1057-8,n0. MDXXVI. 
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vodului“ — fără all lillu — cu drepi de moștenire 
şi chiar pentru fete. 

I se ceru de duşmanii cari-i slăleau în faţă, nerăbdă- 
lori să-l dislrugă, să facă lui Rudolf, dar si Ardealului ca 
alare, deci Statelor, jurământul pe care-l făcuse pe rând 
lui Sigismund, Impäralului şi lui Andrei. Cu un dele- 
gal imperial, Sebasliun Tôkôly, un prielen, întovărăşit 
de nemeşii Nicolae Viléz si Marlin Bânyay, se trimeteau 
la el, din lagărul de lângă Voila Făgărașului, asemenea 
propuneri. Dând ca oslaleci pe Stoica, pe Udrea, pe 
Preda Buzescu şi pe Sava şi rămânând să fie păstrală 
în aceaslă calitate toată familia Domnului, mama, soţia, 
fala. cărora nu li se poale da adăpost la Făgăraş, pro- 
prielale a Marici-Crislinei, ci la Gilău, Mihai avea să se 
întoarcă la dânsul acasă, cu mângâierea că, dacă va voi 
si luple cu Turcii, se va interveni la Curte — de. 
cinc? — ca el să fie ajulati. 


ET trebui să se plece, suprem sacrificiu, peniru a-şi 
scăpu țura cea veche?. La 7 Oclombre era în munţii 
Buzăului 3. Recomandându-si lamilia vechiului prieten, 
Mihail Szekely, el pleca de acolo pesle câleva zile 4. 

Jurământul se făcu, solemn, la 3 Novembre5. In- 
dalu, la 9 Oclombre, Csăki tăia calea lui Zamoyski 5, 
arălând că mare ce căula în Ardeal, de oare ce sânul lrei 
ziie de când Mihai, cu totul bălut, a trecut munţii?. 
Nu-i mai rămânea mândrului Cancelariu, pentru care 


1 Veress, [. c., pp. 216-9, no. 198. 

2 Liberarea lui Teodosie, în drum cu Kornis, ébid., p. 220, no. 201. 

2 Hurmuzaki, IV, pp. 155-6, no. CXxXVvIII. V. si rapoartele lui Un- 
grad ; ibid., p. 157 şi urm., CXXXIX-XL. 

+ Pp. 155-6. 

$ Jbid., pp. 149-50. 

$ Mihai trimesese si el o importantă strajă la Oituz; ébid., p. 150, 
no. CXXXIV. 

7 Veress, L. c., pp. 223-4, no. 205. 
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toți acești nemeşi însemnau așa de putin, decât să 
meargă la Munteni să instaleze pe bunul şi bietul 
Simlion-Vodă 1. Moise Szekely se reunise, de allfel, în 
lagăr cu ai săi, şi scria şi el lui Zamoyski că nu e 
nimic de făcut; Polocki el însuşi trecuse granița în 
Moldova 2. 

Pentru aşezarea lui Simion în Tara-Românueascä se 
puseră condiţii pe care fraţii Movilă nu puteau decât 
să le primească: plală de 40.000 de galbeni pentru 
fiecare, întreţinere la ei a 3.000 de soldaţi poloni cu 
comiandanţi poloni si pârcălabi de celä{i jurali regelui; 
plala imkedială a 80.000 de florini lefuri. 


O expunere polonă amănunţită ni arată ce su tăcut 
pas cu pas în lupla îuvierşunală pe care Mihai a 
dat-o ca să-şi apere scumpul pământ de moştenire, 
de care de atâlea luni de zile, urmărind scopuri mai 
mari şi umblând după visuri mai înalle, se despärtise. 

Mihai trecuse, cu abia 2.500 de oameni, prin acel 
pas al Buzăului prin care întrase cu 'vre-un an înainte 
în Ardeal. El trimiesese înaintea Polonilor, cari veniau 
de la Buzău, pe Deli-Marcu, care-i întâlni la Năieni, 
supt: imuntele Slonului, unde încercă o surprindere, şi 
din imunti, fiind el încă la trecătoare, o allă cealä sa 
cobori asupra acestei osliri bine disciplinate, dupi sis- 
teimiul apusean, care înainla, ca şi a lui Basla, cu chib- 
zuială. Un asalt al Cazacilor poloni izbuli fără greu- 
tate să-i răspingă. Străjile sămănate de Mihai în dru- 


1 Mihai credea că se aduce nepotul său Dumitrașcu, fiul lui Cercel, 
asupra căruia v. N. lorga, în Omagiul Maiorescu; cf. Hurmuzaki, 
IV, p. 161. De fapt fusese vorba de fratele acestuia, Marcu. 

3 Ibid., pp. 226-7, no. 209. 

3 I. Bogdan, în Hurmuzaki, Supl. IL!, pp. 642-3. 

+ Hurmuzaki, IV, p. 161. La 13 cere 2000 Nemţi; ibid., p. 164, 
no. CXLV. 
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mul spre Apus nu fură mai fericite (16 Oclombre). 

Din acesle zile de mare reslrişte e scrisoarea, aşa 
de prețioasă, de pe malurile Teleajenului, prin care 
Mihai aralä lui Basla si unora din jurul lui, cari-l 
instiinfau că Zamoyski abia porneşte asupra Terii- 
Românesli şi că să lie cu luare aminte, că wa primit 
niciun răspuns la patru solii, cu un Slirbei, un Cäs- 
trut un Cristea, un Radu, cum înainte de Gorosläu 
iaruşi i se opriseră loale scrisorile, că m'are nicio știre 
despre fiul sau. după care lrimesese. Luplele sau şi 
început cu harte. dar el sa relras. Dusmanul merge 
spre Târgovişte. Două zile mai poate aştepta el ajutor 
ardelean. „Pe urmă, fie cum va vrea Dumnezeul“ Să 
fie însă Germani sau Unguri de la Impărăţic, nu 
cumva Ardeleni, cäci Cancelariul e înţeles, o slie bine, 
en Sigismund. „Am aflal că Ardelenii nu se încred 
în noi; nici noi nu ne încredem într'înşii; nici soţia 
mam culezal să li-o trimeiem, aşa cum se poarlă ci 
cu oamenii noștri“: doar lui Moise Székely i-ar încre- 
dința-o. In zădar se vorbeşte de a încerca pacea cu 
Zauroyski; dacă acesla-si va încheia pacea cu Turcii, 
va veni şi asupra lui Basla, — de aceasta el asigură, 

La apa Cricovului Mihai încercă din nou sislenrul său, 
moștenit de la Ştefan-cel-Mare: cursa din pădure, cu 
mlaștini si şanţuri, unde pusese infanlerie cu lunuri. 
S1 aici el fu părăsit de noroc (20). Cazacii învingălori 
aduseră nouăzeci de steaguri; desertiunile oslasilor stră- 
ini se înmiulţiau 2. 

Iu zădar Mihai, care dădea acle din „gura Teleaje- 


1 Iorga, în Hurmuzaki, XII, pp. LxxXViu-Ix. Scrisoarea a fost prinsă 
de Zamoyski şi e astăzi la Varşovia. O expunere largă, după izvoare 
po'one, la Miron Costin, p. 256 si urm. 

2 |. Bogdan, în Hurmuzaki, Supl. IL!, p. 633 si urm.; Veress, L c., 
pp. 248-9. S2 îngroapă „4.000“ de morţi, pp. 248:9, 
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nului“ la 8 Oclombre, la 12, la 13, la 141, vorbind de 
„limbile viclene“2, ceru de cinci ori Imperialilor, de 
câri era din nou legat prin jurămâni, să-l ajute. In 
zădar îşi lrimese, cu Stoica, fiul, care vorbi cu la- 
crimi de porunca părintească.— de şi el n’are nici dus- 
mani, nici vină, —, pe care a trebuit s’o asculte 2. Basta 
chiar promisese Brasovenilor, la sfârsilul lui Seplem- 
bre. că e gata „să-i libereze de tirania lui Mihai“ €. 
Si Ungnad declara că, neavând cum, el va purla cu 
vorba pe acela care mai bine ar fi si murit la Mirăs- 
lau 5. Atâta numai că scrisori iscälile de Basla și de 
cei doi comisari revenili la vechiul lor rost sigur ru- 
gau pe Zamoyski să se oprească d2 la înaintarea într'o 
tara care e acuma supusă din nou Impäralului6. 


1 Hurmuzaki, IV, pp. 161-2, no. cxLir; pp. 164-5, no. CXLIV, pp. 
167-8, no. CXLVI. Două alte scrisori cusute la raportul din 18-22, 
ibid., pp. 194-6, n-le CLXVII-vuI. 

* 1. Bogdan, in Prinos lui D. A. Sturza, 1903. 

3 Hurmuzaki, IV, p. 171. Avea patrusprezece ani. Ungnad anunţă, 
grosolan, că acuma vin şi „femeile“. La Gilău fiul va sta supt mare pază, 
oprit si de a se juca; ébid., p. 247. Doamnele sosiră la 21; ébid., p. 
178, no. CLIV. Soţia lui Mihai era „foarte obosită“; ibid., p. 181, no. 
CLvi. Venise pe la Turnu Roşu; ibid., p. 181, no. CLVII. Arată „umilă 
și mousstă“. Cu optsprezece cai după dânsa, stătea, îmbrăcată în 
damasc roșu, într'o trăsură, cu o bătrână în faţă, poate soacra; 
ibid., p. 182, no. CLVvIII. Pentru aceasta v. și Czanell, în Trauschen- 
fels, o. c., p. 120; Cronica lui Massa și Fuchs, [. c., pp. 297-8. Săr- 
mana Doamnă stătu la Braşov o noapte, „întrun loc umil“, şi-şi căuta 
fiul, cu teama să nu-i fi fost ucis. Petru Armeanul pârise pe Mihai că 
voia să măcelărească pe Saşi. Pe Mihai aceştia îl porecliau: „Mălaiu- 
Vodă“; ibid. Socoteiile Clujului pentru Nicolae şi Doamnă, în Metes, 
Domni si boieri din țerile române în orașul Cluj, pp. 20-1. Şi domnita 
Florica sosește în Decembre, mergând spre Gilău; ibid., p. 21. 

1 Cronica lui Massa şi Fuchs, Z. c., p. 295. 

5 Hurmuzaki, IV, pp. 164-9, 187. Impăratul intervine la 6, la 10 
Novembre pentru el; Iorga, în Hurmuzaki, XII, p. 1078, no. MDLVIII; 
p. 1080, no. MDLvI. Si plângerea la regele Poloniei, ibid., p. 1085, 
no. MDLXVI, 

4 [. Bogdan, în Hurmuzaki, Supl. Il, p. 648. 
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La 21 Zamboyski era la Ploeștit. In ziua când se tri- 
melea a doua misivä, el ajunsese la Bucovel, pe Te- 
leajen, încântal de felul cun merge o campanie ale 
cării greuläli şi deci a cării glorie le exagera așa de 
mul 2. Cum se făcea această înainlare, cu ce suferinti 
pentru ţară se poale vedea după plângerea unui așa 
de vechiu pricten din Moldova supusă Polonilor, Luca 
Slroici, căruia i se jăfuiseră zece moșii 3. 

Şi la Bucovel împotrivirea lui Mihai fu zdrobilă€. 
Indată armata de invasie pătrundea pănă la Argeș în 
sus, unde se făcu o ultimă încercare de a o ţinea pe 
loc, cu vre-o 9.000 de oameni“; la 25 Novembre, Si- 
mion, aşezat în Scaun, primia si steagul de la Turci, 
cari aşteplau de mult o astfel de răsbunarel. Banul 
Udrea, prins i se supunea?. La 10 Decembre Zamoyski 
se lăuda că a isprăvit cu Mihai. Cerea, la 23, Ardele- 
nilor să i-l dea în mână, dacă aleargă la cit. 


Cu puţini lângă dânsul, o biată ceală de pribegie, 


1 Veress, L. c., pp. 236-7, no. 219. Vorbește de näcazul Turcilor 
că în atâţia ani mau putut birui „un om așa de mic“. Indemnul unui 
Polon de a se supune; Hurmuzaki, IV, pp. 170-1, no. CxLIx. V. si 
scrisoarea de la Teleajen, ibid., lll?, pp. 371-2, no. ccccLr. Si ibid., 
‘p. 462 si urm, 

3 [. Pogdan, în Hurmuzaki, Supl. Il!, p. 649. 

8 Jbid, pp. 650-1, no. cccexLvi; Hurmuzaki, IV, pp. 200-1, no. 
CLXXII. 

4 Veress, L c., pp. 238-40, no. 221: raportul amănunţit al lui Za- 
moyski. Cf. şi raportul unui anonim polon, ibid., p. 242 si urm, 

5 Scrisoarea lui Potocki din Piteşti ; ibid., p. 275, no. 251. 

8 Cortus, o. c., pp, 50-4. O scrisoare anterioară a Sultanului către 
rege; Iorga, în Hurmuzaki, XII, pp. 1053-4, no. MDXX; alta, n-l 
următor. 

1 Veress, L. c., pp. 257-8, no. 231, 

8 O sută şase steaguri fură trimese în Polonia; lorga, în Hurmu- 
zaki, XII, p. 1119, no. MDCXXI. 
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o straji abia capabilă de a-i apăra viața, învinsul 
Sa dus însă unde nu ştie nimeni 1. 

Cum a arătat-o mai lărziu şi Impäratului, fiind pus 
înaintea ,Polonilor si Moldovenilor si Tatarilor si 
Turcilor*?, Mihai. care se strecurase supt munte pană 
la Craiova, na päräsil ţara fără să taca o ultimă 
silință contra Turcilor cari trecuseră Dunărea, la 1-iu 
Octombre 5, începând a întări Giurgiul şi mergând pănă 
la Gherghiţat — se zicea că el a Lăial pentru lradare 
niște boieri la Cryiova5 —, în acelaşi timp când, lo- 
vind si miăcelărind ariergarda, aparea. cu o lrupă 
de Unguri, şi Moise Szekely. Turcii mergeau la 21 
Octounbre drept spre București”, cu copilul, abia de 
şaisprezece ani, al lui Mihnea-Mohammed 5, și trebui o 
solie a cunosculului Anghelachi ca să-i rețină un mo- 
mem. Contra navalitotilor din Oltenia, conduşi de 
beii de la Vidin si de la Nicopol. Mihai trimese pe 


1 [. Bogdan, în Hurmuzaki, Supl. 11!, pp. 651-2, no. CCCXLvII. V. 
studiul colonelului Zagorif, Treisprezece zile din viața militară 
a lui Mihai Viteazul. 7-20 Octomvrie 1600, Luptele cu Polonii, 
1908. Cf. si I. Bogdan, în Hurmuzaki, Supl. [I2, no. 1. La 11 lanuar 
1601 Simion-Vodă multämeste din Târgoviște acelora cari l-au pus 
în Scaun; el trimete la dieta polonă pe Dan, fiul lui Dan Vistierul; 
ibid., pp. 5-6, no. Iv. V. si ibid., n-le următoare. Ideia ciudată că 
Zamoyski vrea să aşeze pe Marcu-Vodă în Muntenia, la Ungnad, 
în lorga, Hurmuzaki, XII, p. 1061, no. MDxxxI. Corespondenţă turco- 
polonă cu privire la Mihai, ibid, pp, 1062-4, n-le MDXXx1I-II (Oc- 
tombre 1599), 

2 [. Bogdan, în Prinos lui D. A Sturza, p. 469. Astfel scrie el la 
8 Octombre din gura Teleajenului. Era în aşa stare, încât n’avea un 
boier ca ispravnic, şi de aceia spune: „ispravnic a fost însăși vorba 
Domniei Mele“. 

3 Hurmuzaki, IV ?, pp. 29-30, no. XXIII. 

4 Ibid.„(p. 167, no. CXLVI. 

* Jbid,, p. 209, no. CLXXX. 

8 Pernice, p. 49, Memoriul lui Mihai. 

7 Veress, [. c., pp. 249-50, 

8 Hurmuzaki, IV 3, p. 31. 

? Ei ar fi cerut pe Pătrașcu ca ostatec; ibid., p. 30. 
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Banul Craiovei, care-i birui, luându-li şi steagurile 1. 

Un „hronograt“, de sigur românesc, pe care l-a avut 
Miron Coslin, vorbeşte de acesle ultime luple. Udrea 
având „straja” de 1.000 de oameni. Simion venia, pe 
căi știute de boierii trecuţi la dânsul, călre însăşi vechea 
celate de Scaun din munte a Domnilor. In palru cioc- 
niri aceasta avangardä se împrăștie, Udrea chiar pa- 
răsindu-şi Domnul. si alunci Mihai nu mai încercă o 
ullimi incleslare, ce i se para zädarnicä? 

In memoriul calre Marele Duce de Toscana. Domnul 
însuși arata cum. în această leribilă siluație, alacat 
din trei parți. el a fost Silil a-și licentia mai toată 
ouslea: „Mam gäsit îneunjural din loale părţile de 
duşmani: de o parle, de Poloni, Moldoveni şi Tatari, 
de alla de Turci, de cari era plină ţara, si cu Loti de 
multe ori am ajuns să mă încaier. Dar apoi, la sfâr- 
sil. vazând că nu îmă pot împotrivi faţă de o aşa de 
covärsitoare mulţime (a tanta piena), am trimes toată 
artileria ce o aveam lui Moise Szekely, ca so încre- 
dințeze lui Giurgiu (Basla), pe care de bună voice a 
«lal-o în mânile vrăjmaşilor. La capäl, am dat drumul 
soldaţilor miei, neavând cu ce să-i mai tin, si am ales 
cu ‘mine însumi 10.000 de călări. | 

„Și ăşa am mers cu dânşii spre Tara-de-jos, cäli- 
torind şi pănă la Dunăre, unde am găsit pe sangeacul 
de Vidin cu 4.000 de Turci, care se înlorcea cu mulţi 
robi şi vile ca să treacă în Ţara Turcească, asupra 
căruia căzând, mai dornic să mor decâi să înving, a 
vrut Dumnezeu să-i taiu în bucăţi, de n'a scăpat unul, 
şi a rămas acolo si sangeacul, ul cărui sleag l-am dus 


: Papiu Ilarian, o. c., p. 268. Veşti triumfale despre înirângere le 
trimete Csâki lui Basta; Hurmuzaki, IV, pp. 177-8, n-le cLur-uv. 

2 P. 258. Tot de acolo ştirea că în retragerea sa Mihai a fost in- 
toväräsit de „căpitanii lui cei crezufi, Mârza, Geşta şi Race“ (Geszty 
si Räcz). 
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cu mine la Imparalul*!— când, cu 7.000 de oameni, cl 


na 


a porni ca un căpilan ca să mânluie ca un simplu 
pribeag. 

Se vedea bine acuma câlă seriositate cra în înţelege- 
rer lui Mihai cu Turcii: capuchehaiaua lui de multi ani. 
Dimo Celebi. avu nasul si urechile lăiale; el fu arun- 
cal în cârlise si impuseat de milä?, lovaräsii lui. un 
Ardelean, rudă cu Csâki, si un Român, fiind liberaţi cu 
daruri 2. Dus la Conslantinopol, Deli-Marcu spuse dârz 
Turcilor că nu trebuiau să dea o ţară „unui {eran furios“ 
ca Alihai. şi el peri de sabie, sfidând. 


Mihai se dusese la dreplalea Iimpăralului creştin, 
pricină a întregii lui nenorociri. 

Trecerea prin Ardeal lu deosebil de primejdioasă. 
Acei cori încheiascră legătura juralä cu dânsul făcură 
{ol ce se pulea ca să-l ucidă. Din Deva, de pe deal 
se trase cu lunul asupra lui, înecându-i o parte din 
oslăşi în. Murăş. La Baia-de-Criş era ordin să-l o- 
preascä. La Lipova, la Inău de asemenea 5. 

La 6 Decemibre Mihai cra spre Beiuş, la Hălmagiu, de 
unde scria lui Paul Niary, vechiu prieten ungur. Merge 
la Impăratul potrivit cu tăgăduiala veche că, dacă ar 
pierde si Fara-Româncascä, să alle adăpost la dânsul. 
In urma lui Ardelenii îi ucid oamenii, oriunde pot să 
deic de dânşii. De unde l-a aruncat soarta va merge 
acolo, la Beiuș, în Ținul credincios Casei de Austria. Să se 
insliinteze toală această lume că mau de ce să se teamă 


: Pernice, p. 50. 

3 Hurmuzaki, IV 3, pp. 32-3, no. xxv. 

5 Jbid., pp. 33-4, no. xxvi: „Casistano“ e Csâky Istvân. Aceleași 
acte şi ibid., p. 252 si urm. 

+ jbid., pp. 34-5, no. xxvil. Pentru partea lui în luptele din 
Octombre, Cronica lui Massa şi Fuchs, /. c., pp. 294-5. 

* Papiu Ilarian, o. c., p. 268. 
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de dânsul, care e încunjurat de câţiva osteni credin- 
ciusi, căci „li doreşte tot binele“ la cei din drum, „și 
vrea numai să călătorească la acela cu care se legase 
prin jurământ“. Alâla lucru ţinea să se ştie: că, [arä 
măsuri răpezi, Ardealul va cădea cu siguranță în mâna 
Turcilor 1. 

Umbra eroică lrecca de aici la Orade (11 Oclombre), 
de unde scria Impăratului si arhiducelui Mathias ?, 
Niary-1 opri cea mai mare parle din suilă; se indreplätia 
chiar ci nu l-a „areslal“5. De aici pribeagul mergea, prin 
Dobrilin® la Tokaj”. Pârile nerodului de Ungnad îl pre- 
cedau la Curle: cu ce obraz va veni acolo acela care 
a jignil așa de greu pe Impäralul? El a präpädit ţara, 
cl a pregălil prin purlärile sale răscoala; mar putea 
lrece prinlro judecată dreaptă; sa nu aduci scrisori 
fabricaie, aşa cum le făcea în Ardeal Pelru Armea- 
nul $. Basla era mult mai blând in socotinţa sa asu- 
pra acestei călătorii: credea că sar pulea descoperi 
pri Mihai unele lucruri în dauna lui Moise Székely, pe 
carc el nu-l pulea suferi ?. IL îndemna la aceasta si 
gelosia faţa de Csâki, pe care-l credea înţeles cu Stoica 
şi Radu Buzescu, liberati din îmchisoare şi pe cari 


1 orga, în Hurmuzaki, XII, pp. 1105-6, no. MDXCVIII, Raportul des- 
pre aceasta al lui Niary către Maximilian; ibid., pp. 1107-8, no. MDCII.. 
Ar vrea 2.000 de oameni. 

2 Hurmuzaki, IV, p. 203; Veress, . c., pp. 278-80, no. 259. Pece- 
tea, în tot acest timp, e cea mică munteană, cu inscripţia cirilicä. 

3 Hurmuzaki, IV, p. 204. 

« Scrisoare de acolo, de la 14 Decembre, ibid., p. 207, no. CLxxvIII. 

5 Jbid., pp. 201-2, no. CLXXIII. Scrisoarea e din „Decembre“, nu 10 
Decembre. Avea 300 de călări. Sennyei intervenise ca să fie lăsat să 
treacă. Cf. ibid., pp. 205-6. 

6 Jorga, în Hurmuzaki, XII, pp. 1110-12, no. DDCVH. Si îndemnuri 
de la Ibrahim să nu fie primit; ibid., p. 1151, no. MDCXLVII. | 

2 Jbid., p. 1113, no. mpczi; Hurmuzaki, IV, p. 205. Arhiducele 
Matthias despre călătorie, lorga, în Hurmuzaki, XII, p. 1115, no. 
MpCxIv. Cf. ibid., p. 1077, no. MDLVI. 
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ar vrea să-i întrebuințeze pentru a câştiga sprijinul 
Turcilor !. 

Prezicerile că va veni vremea când se ya căuta un 
astfel de om ca Mihai şi nu se va găsi, prindeau să se 
adeverească. Călduros vorbia peniru dânsul Sebastian 
Thôkôly, care observa că, fiind în fruntea unei ostiri 
anai mari decât a lui Basla si a rebelilor, Vodă ar fi! 
pulut da o nouă luptă, dar a preferat, „pentru binele 
creştinătăţii“, să primească acele condiții aşa de grele 
pentru dânsul, care, totuşi, nu i-au putut salva situaţia 2. 

Curlea din Praga se arăla deci defavorabilă acelui 
care venia färä să fi fost invital si fără să fi cerut 
voie nimănui, putând provoca încurcăluri nouă pe 
lângă cele care se îngrămădiau zi de zi în acele însân- 
gerate si nelinistite părți răsăritene. Se dădu ordin, 
să nu se ofere acelui care era socotit, nu ca un prinți, 
ci ca un pribeag oarecare, cele necesare pentru sama- 
volnica lui călătorie. Se găsiră însă, pe lângă atâţia 
cari se mărgeniau a-l sfătui să se întoarcă unde era 
nevoie de dânsul, căci de la Împăratul, incapabil pănă 
acum şi, se zice mori, nu € nimic de aşteptat, su- 
flete nobile, ca episcopul de Gran, la Târnava, ca 
acela de Erlau, la Pojon, cari primiră cu cinste pe 
luplătorul fără pregel penlru crestinälate, şi cel din 
urmă-l întovărăşi pe Mihai pănă la Viena. 

Lu 2 Ianuar 1601, micul grup de patruzeci de per- 
soane sosia în această reședință a înţelegătorului arhi- 
duce Matthias, personalitatea cea mai distinsă şi mai 
capabilă dintre Habsburgi, şi se făcu pentru cel ce adu- 
sese atâlea servicii Casei dominiloare ceva din ce i s’ar 
fi cuvenil. Se dădu obosilului si tristului călător locuinţă 


1 Jbid., p. 1117, no. MDCXVIII. 
3 Jbid,, p. 1118, no. MDCXX. 
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la Cerbul de Auri, unde fu condus cu o suilu dej 
douăzeci de mnuschetari acel care spunea că ar fi 
redus să-şi vândă inelul din deget. 

E] spusese acum episcopului care-i e durerea şi care-i 
e speranţa. Asupra Ardealului Imperialii se înşeuli; 
solii trimeşi de confederați, Naprâgy şi Bocskai, sânt 
cei mai mari trădători, şi e gata să li-o spuie lor în 
faţă; se lucrează pentru Sigismund, adecă pentru Po- 
loni si pentru Turci, cari au acum și Țara-Românească. 
Ungnad, — pe care acum Dumnezeu îl iertase, căci 
miurise la Casovia?, — a minţit cu pârile lui conlru 
cui a fost totdeauna credincios Împăratului si care, 
acum, € gata să-şi puie zălog iarăşi familia. Basta 
stii „supt aceiaşi plapomă“ cu nemeşii dușmani ai 
Împăratului. Mihai vrea deci să fie primit de stăpâ- 
nul legiuit al crestinälätii ca să-şi aräle deplin şi 
hurinos dreptatea 3. Arhiducele Maximilian era rusut 
să binevoiască a-l ajuta £. 

Nu trecură însă multe zile şi se primi la Curie 
pâra Ardelenilor, plină de cea mai sălbatecă ură împo- 
triva ,,barbarului“, a jătuitorului, a dușmanului aceslei 
ncprefuite nobilimi; ar fi lost în stare ca în turbarea 
lui să primejduiască întreaga creslinälaie. Marlur e 
Pezzen şi martur, mai ales, Kornis, care le ştie toate. 
Aculma fugarul, fără să înlrebe pe Basla si pe aceiaşi 
nobili, „s'a strecurat fugind pănă la locurile înalte, unde 


1 Jbid., p. 1124, no. mpcxxxi. Cf. Veress, î. c., p. 286 și urm. 
Unverzagt şi Rabuss, oamenii arhiducelui Maximilian, dau pentru sosire 
— deci cea publică — data de 12; ibid., p. 1132, no. MDCXXXIX; p. 
1139, no. MDCLXIX. 

2 IHid., p. 1127, no. MCXXXIV. | 

3 Jbid., pp. 1124-5, no. MDCxxX1; p. 1132, no. MDCXXXIX. 

4 Ibid., p. 1135, no. MCXLII, Scrisoare către Matthias, Veress, L c., 
pp. 296-7, no. 281. 
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are de gând să încerce o curätire a sa cu minciuni 
şi foarle false învinuiri“. Să nu fie crezut deci acela care 
„e Îäcul întreg numai din viclenii si din tălhării“, 
Ceia ce se cuvine e câ „acel om toarle pervers Mihail, 
prea-selos de sângele creştinilor nevinovaţi, fiind pus 
în lanțuri, să li fie dal lor şi aici, unde a sävârsil 
nenumärale färädelegi contra lui Dumnezeu şi a oa- 
menilor, să sufere acea pedeapsă care se poale cere 
cu dreplale de la omul cel mai criminal”. Sau măcar 
să fie adus ca pâril înainlea diclei Ungarici-Ge-sus, 
cure slă să se adune la Pojon. 

Cei cari sosira înlăiu la Praga, de şi Mihai se vuga 
si de Curlo Magno să tie primul ascullal?, fură (ri- 
mieşii Ardelenilor 5. Mihai mavea încă voie să se pre- 
sinle. caci Impăralul e „îucăreal cu însemnute afaceri 
air Imperiului şi ale ţerii“. Abia la 15 Ianuar, el fu 
primil de binevoilorul arhiduce Mallhias. Se scusa 
că vine înaivlea umui astfel de domn, dintro Casă pe 
care înțelege a o servi şi mai departe, numai cu 
mânile goale ca un pribeag [ără mijloace, redus să 
ceară el însuşi ajulor. Părea „sperial şi plin de griji“, 
si se feria să-l vadă lumea. „Un om voinic, nalt, că- 
ruia-i scânteia din ochi lirania“, serie cineva care la 
văzul în acea zi a audienței de un şteri de ceas. liră 
nicio dislinclie şi ciusle aproape, ca à unui nobil de 
rând, unui curlean venii să asculle ordine!. 


1 Jbid., pp. 1126-7, no. MDCXXXUII. Mihai cere să fie primit el cei 
dintăiu ; Hurmuzaki, IV, pp. 225-6, no. cxCI. V. şi n-le următoare. 

* Jbid., pp. 225-6, n-le cxc-1; pp. 227-8, no. CXCHII. 

3 Iorga, în Hurmuzaki, XII, p. 1136,*n0. MDCXLV. Impăratul scria 
Statelor, la 16 Decembre, ca unor „credincioşi iubiți“; Hurmuzaki, IV, 
p. 299, no. CLXXX. Un informator obişnuit al lui Maximilian credea 
că Mihai va merge mai curând — la Veneţia; Iorga, în Hurmuzaki, 
XII, p. 1127, no. MDCXXXIV. 

+ Jbid., p. 1139, no. MDCXLIX. 
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Primit astfel, Mihai crezu că lrebuie să presimte 
în scris plângerile si propunerile sale. 

Lui Matthias, care conlinua să-l creadă un om de fo- 
los, ca prieten, si, ca dușman, primejdiost, îi vorbia 
numai de primejdia în care i fe alla familia, de lipsa 
soldaţilor credincioşi cari i-au riimas pe drum la Ora- 
dea, la Casovia si aiurea, de înlarea sa strâmtorare, de 
nevoia de a nu mai fi ţinut așa fără răspuns, când 
vremea gräbesle si se presinlă primejdie de spre par- 
tea Turcilor?. Se ncid Secuii ca pedeapsă pentru sta- 
tornica lor credinţi. Ce au făcul Ardelenii o poale spune 
Isivânfiy, care ar li bine să fie chemal ca marlur 
sigur înaintea Împăratului. 

Acestuia îi scrisese Mihai la 12, cu grijă de familia sa; 
cum i Sau cerul şliri despre Tara-Româncasc:i, e gala 
să le deie personal. Si, penlru a-l pregăti, el făcu 
să se alcăluiască, după însăşi dictarea lui. slrălucita 
expunere în care-şi infäfisa pe deplin loatä viaţa de 
slrăduinți si de jerlfe. 


Se arată ca acela care el a avut ideia răscoalei 


contra Turcilor. El a îndemnal pe ,,Voevozii® -— şi 
Sigismund întră în aceiaşi calegorie, iar nu ca prinţ 
si ca suzeran — ,brleclului si Moldovei“ ca să se lege 


cu Impäralul, Aron ramâind, pănă la răsturnarea și 
olrăvirea lui, credincios acesluia. Biruinta din 1595 e 
a lui, si nu a celor cari sau mândril cu dânsa. Toale 
le-am făcul nu de sila, ci de bună voie, de mare dra- 
soste faţa de crestinälale. „Ţara-Românească nu e mai 
departe decât cinci zile de Scaunul tiranului lurcese, 
Constantinopolul, în care [ara aş [i pulut Lrăi liniștit 


1 Jbid., pp. 1137-8, no. MDCXLVI. 
2 Ibid., pp. 1139-40, no. MDCLI. 
 Hurmuzaki, IV, pp. 226-7, no. CXCII. 
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si sigur färä nicio lemere, dacă nu mar fi chemat cre- 
dia. ţa mea către Maiestalea Voaslră si toală Creştină- 
lalea“, 

A avul însă loldeauna ca dușmani neîmpăcaţi, stri- 
cându-i loale roslurile, pe Ardeleni, ceia ce înseamnă 
nemeșşii din acea provinciv. Cu câlă bucurie, după 
relragerca dinliiu a Jui Sigismund, a aştepta pe Ma- 
ximilian! Când Sigismund s'a întors şi a fost iertat, a 
întrebuințat şi amenințarea față de dânsul ca să nu 
alunece la Turci, pe cari i-a atacat el, Mihai, ajutând 
şi Oradea. Când, la a doua plecare a prinţului, a venit 
curdinalul, cl a rămas statornic, iar, când s'au văzut 
legăturile lui Andrei cu Turcii, sfäluil fiind de chiar 
acei cari în aces moment li Praga represiulă Ardeiul 
— Csäki şi Kornis —, el a răsbunal pe Impäral prin 
cucerirea provincici, şi accasla de şi Basta nu sa su- 
pus ordinului imiperial de a lucra împreună cu dânsul. 

In Ardeal a fosl, şi a rămias, omul Împăratului, măr- 
genindu-se a înşela pe Turci cu „vorbe bune“, pe când 
nobilii voiau pacea, pacea adevărată, unellind ci de-a 
dreplul cu lrimesul lurcesc, în folosul lui Sigismund. 

Moldova a fost silil să o ieie, de vreme ce ea găzduia 
în Suceava pe Sigismund, care-și pregätia năvălirea. 
Dar Moise Szekely, Sibrik şi Mak6 l-au vândut, ducân- 
du-se în taină „pesle Sireliu“, la acelaşi Sigismund, şi 
cu plan de a-l ucide, de glontul lui Mak6 însuşi, pe 
Mihai. Székely a si fugil, când şi-a văzut descoperit 
planul. 

Rasculindu-se nemișii, Basla a venit la aceștia, cari 
l-au chemat numai din lipsa lui Sigismund, şi nu la 
dânsul. omul Impăratului. El, Mihai. a rămas cu Ba- 
nulul şi Himiedoara. Somat să iasă din Ardeal, lără să 
i se arăle un ordin de la Impäralul, a lrebuil să dea 
lupla, dar în ce stare de suflet! De și avea acum 
pe Munteni cu Pelru Iluszâr, pe Moldoveni cu Zelestei, 
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pe care apoi, de si sol, l-au zdrobit Ardelenii, cari urlau 
după răsbunare, el n’a vrut să ducă mai departe răz- 
boiul, ci a cerut o înţelegere. A trecut în Munlenia, a 
jural, şi-a pus zălog familia, care acum sufere, a în- 
sliintal pe Basta de scopurile Polonilor, dar n’a primit 
niciun ajutor ca să-și poată apăra ţara. Avea în faţă 
si pe Poloni si pe Turci si pe Moise Szekely, inlral si 
el acolo. În retragere, la Craiova încă, a mai îndreptat o 
cerere de ajulor către acei cărora li făcuse jurämânl. 
Asa sa pierdut prilejul noului atac contra Turcilor, 
aşa s'au pierdut toate cele irei teri, şi Turco-Polonii, 
slăpâni pe dânsele, vor pulea să amenințe şi Ungaria 
Superioară. 

Impăralul n'a puiut afla adevărul penlru că i-au 
fost opriţi ullimii soli la dânsul: loan Rat, Nicolae 
Vaida si Martin Horvâth. Acuma acest adevăr înlreg i 
se aduce, liniștii şi fără reserve, inainlet. 


În acesl limp guvernarea Ardealului era miserabilă. 
Ungnad începea din nou să slrecoare pârile sale. Csâki 
se uita în jurul său ca să vadă cine l-ar pulea îm- 
piedeca să-şi alingä scopul de alâla timp ascuns. 3asla 
guverna cu de la sine putere, având pe Kornis singur 
alăluri şi dispunea de cei doi comisari în aşa [el încâl 
diplomalul croat, lotdeauna chinuil de gelosie, începu 
să-l lrateze ca pănă aluncea pe Mihai 2, declarând for- 
mal ca nu poale lucra cu un asifel de om. Basta, din 
partea lui, se lăuda că lotul e paşnic în ţară şi ca în 
curând o solie a Stalelor va veni la Curle, cu ceteri 
pe care nu se poale opri de a le găsi „cam grele si 


1 Papiu Ilarian, o. c., pp. 253-70; Hurmuzaki, IV, p. 234 şi urm. 

3 V. Iorga, în Hurmuzaki, XII, pp. 1083-4, no. MDLxv; pp..1086-8, 
no. MDLXVHI. 

8 V. si tbid., p. 1098, no. MDLXXXVIIL. 


ISTORIA LUI MIHAI VITEAZUL 123 


aspre“, dar se va găsi mijlocul de a le reduce. Fiecare 
dia mişcările lui Sigismund, care sta la pândă, era 
urmărită de atâţia dintre nemeşi cu călduroasa do- 
rinfä de a-l avea din nou în ţară. Căci gândul condu- 
cătorilor de fapt ai Imperiului, nebunia lui Rudolf 
fiind acuma cunosculă, alerga, în ce priveşte cârmuirea 
provinciei, de la Maximilian la anonimul său tânăr din 
Graz, la marchisul de Burgau, la ducele de Mercocur, 
la Carol de Lichlenstein, la cardinalul de San-Gior- 
gio?, si, când era vorba de consilieri locali, puleau ieși 
la iveală nume ca ale lui Naprâgy şi Kornis. Pana 
alunci Basla slälea în cetale la Albu-lulia. nu invila 
pe nimeni la masă, dar mergea singur să cumpere 
în târgt. El nu puluse opri nici salbateca scenă à chi- 
nuirii, arderii şi tragerii în [apă la Cluj (5 Februar) 
a lui Baba-Novac, „legal cu lanţ de fier“, şi a ,,preo- 
lului“ său român, pentru că ar li chemul pe Turci în 
Banal 5. | 

Holărîri ca aceia, luală în diela de la Leczfalva, de 
a desarma pe Secui arălau numai prea bine ce fier- 
beau nemiesii deveniți slăpânii ţerii 6. 

Pricepulul Herberslein înştiinţa din vreme ce se pre- 
găteşte. Nobilii sânt loti penru Sigismund, şi Moise 


1 Ibid., pp. 1088-9, no. MDLXXII. Plecarea solilor, cu Bornemisza 
în frunte, ibid., p. 1091, no. MDLYxV (22 Novembre). 

2 Jbid., p. 1117, nota 1. 

8 Jbid., pp. 1075-6, n-le MDLI-IV ; p. 1077, no. MDLVI; pp. 1082-38, 
no. MDLXIV; p. 1088, no. MDLXIX; p. 1092, no. MDLXXIX; pp. 
1093-4, n-le MDLxxx-1; pp. 1094-5, n-le MDLXXXIV-V ; p. 1096 si 
urm.; p. 1103, no. MDXCV. 

* Jbid., p. 1108, no. MDCUI. 

5 V, Szamosküzy, trad. Cräciun, p. 143 și urm. Cf. Filimon, Ar- 
derea pe rug a lui Baba-Novac, în ziarul Patria din 25 Decembre 
1932, si Meteş, Domni și boieri din terile române în orașul Cluj, 
pp. XI, 22-3. Şi mai tărziu Român tras în țapă, ibid., p. 27. 

& Iorga, în Hurmuzaki, XII, p. 1111. no. MDCVIL. 
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Székely, Csomorläny se afli în fruntea celor ce lucrează 
pentru dânsul. Ioan Kornis si Sennyei pol fi socoliţi 
ca loaiali, Csâki-şi formează partidul deosebit. lar Basta 
sa înfipt cu de la sine putere ca guvernator. „El nu 
vrea să plece din Scaunul de principe decât doar dacă 
l-ar scoale mort din celale1*. | 

Incepuscrä a înțelege şi cei din Praga, şi de aceia 
Slăruințile grăbite ale lui Rudolf către Maximilian ca 
si primească guvernarea Ardealului, pentru care «e 
asigurat că va avea inijloacele militare de nevoie: 
erau însă destul de naivi acolo la Curte ca să creadä 
că aceasla o doresc şi o reclamă oameni ca fruntașii 
nobilimii, Csâki si Kornis. 

Răspunsul arhiducelui fu negativ: e plin de datorii pe 
care nu le poale plăti, şi siluatia în Imperiu e aşa de 
grea încât el nu poale părăsi |erile auslriece 2. Revenind 
la 12, el insista asupra nevoii de a avea ce trebuie ca să 
se poată resista uneltirilor, neapărale, ale lui Sigismund. 
Vede silualia nespus de grea, cu dusmänii din loale 
părţile si cu slarea de spirit alât de îngrijitoare a ne- 
slaiornicei nobilimi din provincie. Nu trebuie, cum cer 
Kornis si Csâki, persoana guvernatorului, ci o adevä- 
rată pulere de oaste, iar nu bietii 1.500 de oameni ce 
i se oferă, penlru a stăpâni inlrigile 2. 


Dar nu mai era nevoie acum de nicio discuţie. Ne- 
imeșii își aduseseră înapoi pe acela care trăise aşa 
de bine cu dânşii şi de care se simţiau nedespărţiți în 
suilel. La 11 Februar 1601, Basta, căzut din slăvile mä- 
ririi sale aşa de încrezătoare, trebuia să anunţe, foarte 
încurcat, noua revoluţie. Dă toală viha pe Csâki, care 


1 Jbid., p. 1120, no. MDCXXIV. 

2 Jbid., pp. 1130-2, no. MDCXXXVIII. 

3 Solii ardeleni stăruie, de toamnă, pentru venirea lui; ibid., pp. 
1153-4, no. MDCLXXV. 
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cäutase, firește, înţelegerea cu aşa de credihciosii Kor- 
nis si Sennyei penlru a se face el prinț, trecând apoi si 
dânsul în labăra lui Sigismund. Cum sosi, la 2 Februar, 
un boier moldovean cu scrisori de la Sultanul, se pro- 
clamä noua Domnie a celui de două ori fugar. Mägu- 
lind pe Csâki cu posesiunea Făgărașului, Bogăthy e 
Lrinres si aducă pe omul aşa de muli dorit, pe când 
bielul Kakas miergea să „cxplice“ lucrul la Praga, 
prin nevoia de a asculta de ordinul iurcesc{. Familia 
lui Mihai era imediat arestală. Am văzul că Baba- 
Novac, pe care Imperialii îl intrebuintaserä, în Banal, 
fu ars, cu un preol, în piaţa Clujului la 5 Februar *. 
Pe Basta, la 7, „îl lăsă să plece“. Slă deocamdată la 
Dej şi se face ca și cum cele ce sau pelrecul nu tar 
supăra 3. 

La 16 Februar mintea pătrunzăloare a lui Mallhias 
judeca însă altfel. Să se trimeală trupe, să se întă- 
rească garnisoanele, să se păslreze puţinii credincioşi 
si „să se înlrebuințeze acolo Voevodul, căruia să i se 
dea însă ajutor de bani si ostași“, căci, „după cât asi- 
gură, el va căpăta poale credincioși în fara-Romi- 
neuscă şi în Ardeul“4. 

Fără a îi aflat vestea care trebuia să-i umple inima 
de bucurie, Mihai sirecurase si alte cereri la Curte. 
Nu vrea decât cele două teri româneşti, iar în Ardeal 
să fie Maximilian, nu însă fără putere şi ca un pri- 
sonicr, ci puternic şi respeclal5. 


Pănă una alta, solii ardeleni fură areslali6, si ca să 


1 Jbid., p. 1174, no. MDCCII. 

3 Jbid., p. 1153, no. MDCLXXII. 

8 Jbid., pp. 1148-9, no. mocLxIv. Relaţii ale lui Csäki cu Moldova; 
n-l următor. 

4 Ibid., p. 1150, no. MDCLXVv. Pentru ajutorul bănesc al lui Mihai, 
Veress, [. c., p. 204 şi urm. 

5 Hurmuzaki, IV, pp. 228-9, no. CXCIv. 

€ Iorga, în Hurmuzaki, XII, p. 1150, no. MDCLXV. 


125 N. IORGA 


se capele liberarea Doanmei si a copiilor lui Mihail. 
Acuma el pulea să fie primit, cum ceruse încă da 
la 6 Tebruar2?. I] aşteplau pe ziua de 21. Sosia doux 
zile mai tărziu, dar acum domneşte, în nouă trä- 
suri, cu lreizeci şi cinci de oameni în suilă, ca oas- 
pele iniparalese 3, de si stând la o ospätärie, a „Omului 
Salbalce” 1. Primil în audiență la 11 Mart5, n'avea 
decâl un sfal: să se lucreze răpede, pănă la Paşti, cu 
dinsul împreunu. Nu ccrea decât locurile de refugiu. 
în Ungaria-de-sus: Skl.-Georg si Pôsing. un adăpost 
ardelean. Nepxsii însă să fie aduși în robic, numai Se- 
cuii ramâind liberi, peniru merilele lor$. 

La 7 Marl cu încredere, Mihai scria, din Praga, 
lui Maximilian ?. Sigismund, puţin surprins, scăpând 
de supt paza Polonilor, îngrijoraţi, sosise la Botoşaui 
în ziua de 15 Mari&. Tholdy, Viléz si doi alți nemesi 
alergau să-l înlâmpine?. La l-iu April, încunjurat de 
prieteni şi de ajutorul moldovenesc, el poruncia din 
Cluj. La 11 o dielă trebuia să-l ridice iar în Scaun. 


3 Ibid., p. 1152, no. MDCLXXI. 

3 Hurmuzaki, IV, p. 241. Isi recomandă familia la 10; ébid., p. 
243, no. CCIII. 

8 Iorga, în Hurmuzaki, XII, p. 1153, n-le MDCLXXIII-IV. 

+ Buta, Z. c., p. 194, no. CCLXIv. Pe patru din ai săi îi „bate 
cahla“ şi mor asfixiati, ibid. 

5 Iorga, în Hurmuzaki, XII, p. 1157, no. MDCLXXVIII. 

6 Ibid., pp. 1143-5, no. chCLXvI. Exact așa, în acest din urmă punct, 
judeca si Carlo Magno; ibid., pp. 1155-7, no. MDCLXXVII. El stäruia 
tare să fle ajutat Mihai a-şi relua ţara; ibid. 

7 Ibid., pp. 1158-9, no. MpcLxxx. Cf. ibid., p. 1164, no. MDCXII ; 
p. 1175, no. MDCCIV. 

* Jbid., p. 1161, no. MDCLXXXVII. 

? Ibid., p. 1162, no. Mpccxxxiv. Cf. si ibid., pp. 1164-5, no. 
MDCXCV-VI; pp. 1173-4, no. MDCCI. 

10 Jbid., p. 1176, no. MDCCVI. 

1 Jbid., p. 1178, no. MDCCXIII. 
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Soli se lrimeleau la Poarlă, cu Tholdy si Gévayi, 
apoi si Budai 2. 


Plecarea spre Ungaria Superioară a celui care tre- 
hui să înceapă prin: împăcarea cu Basla, izgonil for- 
mal din Ardealul unde se visase un fel de print per- 
nranent, avu loc la 3 April. Mergea la Viena să-și 
iea banii pentru a toami o armată care nu va putra 
fi niciodală a lui5. Pleca de acolo la 29, bucuros şi 
penlru că nu-şi dădea samă că acei cari voiau să sa 
foluseascä de dânsul îi păstrau aceleaşi sentiment. 
Dacă Ungnad nu mai era, un Pezzen vorbia doar de 
ocasia pe care o are „Valahul“ ca să-şi ispäseascä 
prin „mai mullä ascullare“, „crimele de mai nainte“ £! 

Din polrivă, schiopul Ferrante Gonzaga fu faţă de 
dânsul de o aleasă polilelä. In ziua de 11 Maiu5, când 
Mihai ajunse la Caşovia, el fu întâmpinal la distanţă 
de o milă, cu patru companii de călăreţi şi nobilii 
unguri de acolo. El se aruncă de pe cal spre genera- 
iul împărătesc şi-i înlinse mâna cu câleva cuvinte 
românești de salulare. Apoi ambii călări, cu Dom- 
nui Ja locul de cinsle, pe care-l relusase la început, 
mergeau spre gazdă, unde îndată începură discuţiile cu 
privire la planul de campanie. Se observa însă la el, în 
aşleplarea lui Basta, o neliniște fisică, o mişcare în ochi, 
în mâni si în picioare, care arăta multa suferință şi 
multa înfrângere de sine £. 


1 Jbid., p. 1179, no. MDCCXIV. 

3 Jbid., p. 1196, nota 2. 

3 Jbid., p. 1176, no. MDCCVII. 

4 Tbid., p. 1177, no. MDCCX. 

5 Jbid., p. 1180, no. MDCCXVIII. 

6 La 5 Gonzaga-l instiinfa că-l va primi cu cinste; Hurmuzaki, 
IV, p. 251. 

1 Veress, [. c., pp. 365-6, no. 347. V. şi n-l următor. Era vorba 
de a se trimete cu Mihai un anume Girolamo Dentici în calitate de 
comisar ; ibid., pp. 368-9, no. 351. 
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Sosit la 18, Basta aşteptă două zile acca înlâlnire si 
împăcare cu unul pe care-l ura și voia să şi-l ieie 
dinainte penlru satisfacerea unei ambiţii care, cu toată 
trista experienţă recentă, nu capitulase. Basta vorbi 
întăiu, si numai pe urmă Mihai arălă că, având în 
vedere serviciul ce stau să-l lacä împreună Iinpăra- 
tului, uilă ce-a [osl în trecult; bun în fundul inimii, 
el poale că ierlase lrädarca si loale jignirile ce urma- 
seră. Din. parle-i, Basla vorbia lui Matthias despre 
„dibăcia“ (destrezza) ce înirebuintase si fägäduia con- 
lucrarea „numai dacă din parlea lui n’ar inlerveni 
vre-o lipsä“?. Apoi el plecă la Sătunar, pe când Mihai 
mergea să-şi adune haiduci la Dobriţin3. Se mai în- 
tâlniră de câleva ori, şi cu Gonzaga, înainle de a 
holărî o fulgeräloare ofensivä. 


La 12 Iunie Basta cra la Sătmar, — lângă Mihai 
Szekely —, gata de atac, după ce se părăsise ideia 
unei înţelegeri paşnice cu Sigismund, care să se în- 
toarcă în Silesia. Generalul împărătesc însuși primise 
o scrisoare destul de aroganiă, prin care prinţul reslau- 
ral îşi aräla mirarea penlru războiul ce se gäteste 
asupra lui 5. 


Sigismund încercă să oprească furtuna printr’o nouă 
şi grozavă pâră contra lui Mihai. Şliind, cum se ştia 
de mulţi, la Caşovia chiar, că Mihai încearcă a opri 
pe Turci, mijlocind chiar, precum începuse şi în anul 
trecut, o pace între ci şi Impäralul, el făcu aşa ca un 


1 Jbid., pp. 371-2, no. 354, 

„2 Veress, Epistolae Georgii Bastae, |, p. 548. 

8 Veress, Documente, VII, pp. 371-2, no. 354. V. si Hurmuzaki, 
VIII, pp. 211, 215-6, 218, 381, no. 361; p. 382, no. 362; Spontoni, 
L c., p. 136 şi urm. 

+ Iorga, în Hurmuzaki, XII, p. 1193, no. MDCCXLv. 

5 Veress, [. uit. c., pp. 387-8, no. 269. 


ISTORIA LUI MIHAI VITEAZUL 129 


Moldovean să alcăluiască scrisori de lrädare cälre Ibra- 
him Paşa, prin care el se ruga de iertare, fägäduind 
lupla contra Nemtilor, numai să i se dea Casovia, pre- 
cum şi alle scrisori călre ai săi din Tara-Româneascä, 
Udrea, Negre, care au fosl ucişi toemai în acest timp, 
dis ordinul lui Simion-Vodät, si Stoica sau Stoichiţă, 
prin care se recomanda aceiaşi politică, alături de Turci, 
baljocurind pe Impäratul „cu minle puţină“, ca si fra- 
ţii 7, ,Sasii fără omenie“, pe „afemeiaţii“ de la Praga si 
Viena. Pe lângă alte dovezi care arată îalsificaţia, se 
adauge aceia că data însăși, de Casovia, 1-iu Maiu, e 
nepotrivilă, dacă nu se admite întrebuinţarea stilului 
vechiu — si Mihai nu sar fi apucat a scrie în chiar 
ziua sosirii salc— şi mai ales faplul că în așa-zisul 
original slavon iscälitura lui Mihai e vädil falsificalä 3. 
De la început, arhiducele Matthias, căruia Gonzaga-i 
coimiunicase scrisorile, cerând originalele, amintia că 
Mihai preväzuse asemenea inlrigi, rugând să nu fie 
ținule în samă, si la Vicna se spunea de la început 
că documientele sânul false5. Basta însuși, care le tri- 


1 Capul lui Udrea e trimes la Poartă, Hurmuzaki, IV?, p. 31. : 

2 Că aceasta era părerea lui Mihai, nu e îndoială: el râdea de 
butonul lui îmbrăcat nemţeşte şi spunând cuvinte nemtesti; Szamos- 
küzy, trad. Crăciun, p. 129. Povestea că întreba pe comisarii îmbă- 
taţi dacă Rudolf e „femeie sau fată“, ibid., p. 130. 

3 Veress, L. c., p. 390, no. 371. 

+ Hurmuzaki, IV, pp. 249-50, no. ccxr; pp. 255, 278-9; Szădeczky, 
0. c., pp. 412-4; Lascaris, în Revue historique du Sud-Est euro- 
péen, IV, p. 203 şi urm.; lorga, Basta și Mihai Viteazul, pp. 53-5, 
înainte de găsirea formei slavone; același, Există o scrisoare de 
trădare a lui Mihai Viteazul ?, în Mem. Ac. Rom., XI. Pentru cu- 
nostinta la Caşovia a scrisorii către Ibrahim şi Veress, I. c., pp. 384-5, 
no. 365. Traducătorul scrisorilor fusese Românul Stefan Boer, Făgără- 
sean; Szamoskzy, trad. Crăciun, p. 160. El a şi mărturisit lui Basta 
contra lui Mihai. Cf. si Veress, în Revista Istorică Română, Il. 

5 Veress, [. c., p. 391, no. 372. In acest moment, situaţia lui Simion 
Movilă, contra căruia "Turcii numiseră. pe Radu Mihnea, era deosebit 
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mcte toluşi, se îndoiește dacă „vin de la Mihai însuşi“. 

Inlocuit la Casovia cu Ferrante Gonzaga?, dar păs- 
tral pentru operaţiile mililare în Ardeal, acesta câsliga, 
împreună cu Mihai. la 3 August. marea biruintä de. 
la Goroslău. 


Mihai avea cu dânsul malti haiduci, mercenari la 
îndemna oricui, cari prădară la bâlciul de la Beiuș, 
unde Domnul avea legăluri 3. Se puteau aslepla trupe 
din Muntenia, unde Simion fugise spre Buzău. Turcii 
pregătindu-se a-l înlocui cu Radu Mihneat. Mihalcea 
alergase la cl cu vre-o 800 de oameni5. 

Secuii însă-i lipsiau. Era aşa de cumplilă ura Saşi- 
lor din Braşov faţă de dânșii, încâl, fără să li mai 
pesc de Impăral, ci proclamaserä, mai ales ținând samă 
de fuga lui Simion-Vodă, că oricine va trece la Mihai 
va [i ucis cu lofi ai familiei sale şi casa i se va arde 
sau dărâma 6. Se aştepla acolo o catastrofă a lui Mihai, 
gramädit cu puţini întrun colț mlăștinos, şi încun- 


de grea ; ibid., pp. 391-2, no. 373. Mihalcea, care trimete salutări lui 
Radu Buzescu și lui Drăghici, e presintat ca autorul scrisorilor. | sar 
îi smuls declaraţii în acest sens; Iorga, în Hurmuzaki, XII, p. 1220. 
Pentru solii munteni veniţi în lulie ca să ceară de la Basta un Domn, 
Metes, Domni și boieri români în orașul Cluj, pp. 26-7. 

1 Hurmuzaki, IV, p. 257, no. CCxv. Nu ştie „dacă sânt lucruri 
näscocite de Ardeleni ori ba“; n-l următor, Scrisorile si la Szamos- 
kôzy, trad. Crăciun, pp. 149-50. Cronicarul crede că la început nu 
le-a ştiut Basta. 

* lorga, în Hurmuzaki, XII, p. 1194, no. MDCCALVIII. 

3 Hurmuzaki, IV, pp. 244-6, no. ccv. 

+ Sau cu un fiu al lui Cercel, ébid., IV 3, p. 39, no. xxx v. V. si n-l 
următor. E vorba de Marcu; Buta, /. c., p. 249, no. CCCLI. Mihai ar 
‘fi vrut să-i dea pe fiica sa; v. Giovanni Beduccino, în lorga, Mem. 
Ac. Rom., XII, p. 98. 

5 Veress, î. c., p. 389, no. 370. 

6 Cronica lui Massa si Fuchs, /. c., p. 305. 
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jurat de Turcit Si biruinta se va atribui de Sași, 
nu ‘merilelor lui Mihai, ci scrisorilor false de pace cu 
Sigismlund, prin care sar fi oprit sosirea unui con- 
tingent lurcesc mai însemmat?2. Ba victoria ar fi fosl 
Yatorită unci simple surprinderi de noaple 3. 

La Moftin, lângă Sătmar, Vodă unise aceste trupe, bune 
pentru o singură bălălie, iar nu pentru o întreagă cam- 
pauie, si ‘mai ales nu pentru paza devotată a conducälo- 
rului lor, cu miliția germană a asociatului său. Această 
reunire înlr'p singură armală nu corespundea dorintii 
nici a unuia, nici a alluia din cei asociaţi, peste tot ce-i 
despärtia şi trebuia să-i desparlă, prin pulerea im- 
prejurărilor, ci era ordinul formal, foarte cuminte, al 
arhiducelui Matthias *, 

După îndeplinirea acestei intimalii, Mihai scria a- 
cesluia, la 17 Iulie, arătând că Sigismund şi-a îna- 
intai lagărul pănă la Girot, de unde au început cioc- 
nirile de străji. Era vesel şi încrezător, mai ales că-i 
veniseră de acasă ştirile despre gonirea lui Simion- 
Movilă 5, tocmai în momentul când solii ambilor irali 
aduseseră la dieta din Varşovia darul de trei sute 
de cai şi boi şi o sută de vaci6. Indemma la 19 pe 
Secui să se ridice, măcelărind pe nobili, şi trimetea 
prin ei scrisori către Radu Clucerul si Sloichitä pen- 
tru trimelere de trupe?. 

O retragere a lui Sigismund părea menilă să atragă, 


1 Jbid., p. 306. 

3 Jbid., p. 307. 

8 Jbid., pp. 307-8. . 

+ Veress, [. c., p. 393. V. in același sens ordinul imperial din 8 
August, Iorga, în Hurmuzaki, XII, pp. 1213-4, no. MDCCLXXXIV. 

5 Veress, [. c., pp. 395-6, no. 376. 

* Buta, [. c., p. 201, no. CCLxxxuH. V. vestea dată de Ieremia că 
i-a fost bătut fratele (5 Iulie); I. Bogdan, în Hurmuzaki, Supl. II2, 
pp. 47-9,-n0, XXVII; pp. 52-4, no. XXXI (26 Iulie). 

7 Iorga, în Hurmuzaki, XII, pp. 1205-6, no. MDCCLxxI. 
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cu Turcii si Moldovenii lui. armala dusmanä în pasurile 
îngusle ale Munţilor Apuseni; sc credea că i-au Lost 
îndemm. la aceasta şi deserfiunile din armala lui si 
lipsa ajutorului lurcesc pe care-l așleptase?. Din par- 
tea sa, Basta astepla pe raitcrii silesieni ai lui Rottal, 
fără cari nici Domnul român nu voia să risce bätälia 
ce lrebuia să fie decisivă 3. 


De şi Sigismund domina de pe un deal câmpul de 
luplă, un alac al Polonilor, adinirabilă oaste experientă 
şi sigură, aduse un prim succes de avangardă. Tu- 
nurile, aşezate prea sus, ale prinţului ardelean, băleau 
de-asupra capetelor armalei vräjmase. Când Mihai alacä 
de-o parle şi Basla de alla, marea oaslc, compusă în, 
parle din Moldoveni, Turci si Talari, o luă la fugà4. 
Domnul lrădal de nemeşi se arăla nemilos faţă de 
dânşii, si, Kornis căzându-i în mână, puse să-l exe- 
cute 5. Din Pojon, episcopul Szuhay inlerveni pentru 
crutarca nobililor înșii 6. Csâky urmase pe Sigismund, 
fugind pănă în Moldova?. 

Bâlhory scăpă schimbat de haine şi, urmärit la 
Tăşnad, lrchui să se apere cu sabia în mână. 


1 Veress, pp. 402-4, no. 383. 

3 V, si lorga, în Hurmuzaki, XII, pp. 1299-300, no. MDCCLXXVI: 
știri din Cluj despre primele harte. 

3 Veress, [. c., pp. 407-9, no. 387. 

+ Hurmuzaki, VIII, pp. 222-4, no. Cccxxv; lorga, în Hurmuzaki, 
XII, pp. 1211-2, no. MoccLxxx; Spontoni, L c., p. 150 şi urm; v. si 
lorga, în Hurmuzaki, XII, p. 1225, nota 1. Turcii atribuie lui Mihai 
biruința; v. ibid., p. 1212, no. MDCCLXXXI. Cf. și scrisoarea lui Bectes- 
Paşa de Erlau, ibid., p. 1213, no. MDCCLXXXII. V. și n-l următor. 

5 Jbid., p. 1218. 

* Veress, L. c., pp. 416-8, no. 396. 

7 Scrisoarea lui din laşi, 13 August. 

8 Album olfardinum, ia Trauschenfels, o. c., p. 35. 
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La 4, din tabără, Mihai anunţa lui Matthias că şi-a 
făcut datoria. Cu toţi Moldovenii, Turcii si Talarii lui, 
prinţul ardelean fusese cu lotul bătut, luându-i-se lunuri 
şi sleaguri; se speră că Sigismund va avea aceiaşi soartă 
ca vărul lui, Andrei. Domnul cerea pentru el artileria, 
având în vedere şi alle întreprinderi. Nu trecea cu 
vederea participarea la victorie a lui Basta, dar po- 
mienia pe „răuvoilorii săi, cari-i doresc peirea şi cari nu 
trebuie crezuţi“1. Scrisoarea e adresală, cum am spus, 
către Malthias, dar postscriplul, către Rudolf însuși, spune 
ce Lace scrisoarea însăși: „Rog pe Maiestatea Voaslră să 
binevoiască a mă aura în vedere cun. se cuvine (condi- 
gnam mei rutionem habere) si să-și recheme în amin- 
tire că a treia oară mi-am vărsat sângele pentru rea 
cäpäiarea țerii Ardealului şi că mi-am picrdul loală 
averea, numai să liu slugă de folos a Maieslätii Voastre 
şi a toalä creslinätalea, şi nu voiu încela cât voiu träi, 
ci cu loatà virlutea şi truda (industria) mea voiu căta 
să fac a înainta lucrurile Maicslăţii Voaslre şi ale cres- 
tinătăţii“. Pare a cere o aliă basă decât a vechii sale 
moșii: „lar Tara-Româneascä, total pustiită de Talari 
şi de Turci, nu imai are decâl munţii şi apele; să bine- 
voiască a mă îngriji şi ajula cu vre-o milă din dăr- 
nicia Sa înăsculă, ca să am cum să mă ţin si să rămân 
şupl aripile Maiesiăţii Voaslre“ 2. 

Răspunsul imperial fu foarte mägulitor. Mihai e tra- 
tat ca un şef de armală independent, ca un prinți 
care-și poale urma calea. | se recomandă numai să nu 
alace Moldova, ca să nu provoace pe Poloni; pentru 
reluarea ferii-Româneșii, sa dat ordin lui Baslu să 
ajule cu oaste și cu tunuri, îndată ce va fi supus 


1 Veress, [. c., pp. 410-1, no. 389; Hurmuzaki, IV, pp. 265-6, no. 
CCXXIII. 
2 Jbid., pp. 265-6, no. ccxxiv. Cf. Mon. Com. Trans., V, pp. 98-9. 
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toi Ardealul, care-i e evident lăsat în samă numai 
lui. Deci nu se mai păstra nimic din hotărîrea cure 
făcea pe Mihai guvernator. Lui Basta nu i se fixă 
niciun all program! decâl acela dé a reduce pe Arde- 
leni, adäugind si mjentiunea lui Mihai ca ajutător, dar: 
numai în treacăt. El prelinsese ca sicagurile, saplezeci 
şi două, luate la Goroslău, să-i fie încredințate, si Vodă, 
proleslând la început, acceptase 2. 

Basla plecă înainle spre Cluj, unde ajunse la 9. 
Stătu acolo şapte zile, orânduind 3. La 5, Mihai era sin- 
gur la Zalău, de unde scrie nunciului de la Praga şi 
ambasadorului spaniol de acolo £. E sigur că el voiă să-și 
îndeplinească întăiu daloriile față de bietii ai săi, de 
alâla vreme päräsili, în mijlocul celor mai cumplile 
primejdii, la Făgăraş, acum cetalea lui Csäki. Nimic 
însă nu ni spune ce sa petrecut cu dânsul pănă la 
noua înlâlnire, pe care no ceruse şi navea de ce 
s'o ceară, cu Basta, șef al altei armate. 

Îndată, la 16, Basta veni cu întreaga lui oaste de la 
Cluj la TVunda5, așteptând pe Bornemisza si ali nobili 
credincioşi, cari se aflau încă la Gurghiu 6; de aici lin- 
tia la Deva?. Mihai triinele un Ragusan cu scrisoare 8. 


1 orga, în Hurmuzaki, XII, p. 1217, n-le MDCCACI-II. 

2 Szamoskôzy, trad. Crăciun, pp. 160-1. Mihai le trimete prin Ra=— 
dibrati si Toma Cavriolo. S'a crezut că cearta a fost pentru tunuri; 
Czanek, în Trauschenfeis, î. c., p. 121; dar v. si pentru Ieremia Mo- 
vilă LI. Bogdan, în Hurmuzaki, Supl. I1?, p. 61. 

2 De la 11 la 16; v. Metes, Domni și boieri din ţerile române 
în orasul Cluj, pp. XII, 27. 

4 Veress, L. c., pp. 412-3, no. 392. 

5 Jbid., p. 442, no. 415; lorga, în Hurmuzaki, XII, p. 1229, no 
MDCCCVIII. i 

6 Jbid., p. 1219, no. MDCCXCIV. 

1 ibid, p. 1220. Intâmpinat cu tunul aici, va merge la Sibiiu și 
Făgăraș. 

8 Cf. Hurmuzaki, VIII, p. 221; Spontoni, o. c., pp. 162-3. 
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El, care-şi împinsese lunurile — si cele luate de la 
Şimlău — înainte, ajunse la Turda înaintea lui Basta. 

Incă de a doua zi după plecarea din Cluj, generalul 
imiperial era hotărît să resolve vechea rivalitate a lui 
cu Mihai prin îndrăzneala unei crime. Seria lui Gon- 
zaga că „avea gânduri grele“, ca unul care „desoope- 
rise, după bătălie şi luarea Clujului, în Mihai planuri 
foarte noi contra serviciului Maiestä{ii Sale si al arhi- 
ducelui Mallhias“ 1. 

La sosirea lui Basla, Domnul merse sa-l înlrebe pen- 
tru ce poposeşte acolo. Duşmanii lui au povestit pe urmă 
că o cearlă ar fi izbuenil cu acest prilej: Basta sar fi 
plâns că ai lui Mihai pradă ţara Împăratului, — ceia 
ce nu se pulea fnpiedeca, Gheorghe Rat Jăluind din 
propriul sau impuls bisericile din Alba-lulia 2, iar Vodă 
i-ar fi răspuns că ţara e a aceluia muinai care o 
puale ţinea, dar Impäralul mai are si allele 3. 


A doua zi, la 19, Mihai trebuiau să apuce drumul său, 
ali drum, acela la care avea Lol dreptul, căci în 
toate înțelegerile cu Imperiulii fusese vorba de recu- 
perareu Țerii-honuâneşti, făculă mui uşoară prin re- 
volla contra omului Polonilor. Basta i-ar fi obicelat in 
ajuu că €e lucru greu si el are oaste puţină: daca 
a vorbil asa, nici una, nici alta nu era adeväral. Se 
pare însă că o mare parle din lrupe si plecase. Asa 
o spune si cronica Buzeslilor: „iar Basta Lăcu mc;le- 
şug viclean, că zise lui Mihai-Vodă ca să-și lrimitä 
toate oștile înainte la Făgăraş, numai să ramâie cl cu 
Curtea lui si, lrecând câleva zile, îi va da ajuloriu“. 

Se tinu alunci în labara vecină un consiliu cu colo- 


: Jorga, în Hurmuzaki, XII, p. 1226, no. MpccCII, 
3 Jbid., p. 1220. 
2 Jbid., p. 1219, no. DDCCXCIV. 
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nelul Mihai Székely, cel mai important din ofiterii im- 
periali. Sar fi amintil alunci cuvântul aruncal de Mi- 
hai la Moftin, că lui nu-i trebuie Tara-Româneascä,— şi 
totuşi într’acolo ardea să se ducă. Se aminti ce ar fi 
spus, că „Impăralul nare nevoie de această ţară, având 
multe altele“ 1. Se decise convocarea lui la un nou con- 
siliu prin fralelc lui Pezzen, colonel în oaslea lui Basta: 
odalä venil, ar fi să-l aresteze şi să-l ducă la Sălmar2. 

Mihai nu refusă chemarea, dar lui Basla-i fu frică, 
văzând că csle o mişcare în oastea vechiului său rival 3. 
Se hotărî deci ca arestarea să se facă în chiar corlul 
Don.nului, spre care se trimese un oarecare Sliferslein 
sau Schurleneck, cu Genmanii lui, şi un grup de Va- 
loni credincioşi, cari pricepeau asemlenea meşteşuguri, 
supl comanda lui Beauri si lui Morlagne #4. Aveau void 
sa-l ucidă, dacä se opune. Aceasta însemna însă ordinul 
de a o face, şi oamenii erau dinlre aceia cari-l puleau 
întelege. 

Nici “lunci Mihai, în jurul căruia se produsese de-0- 
dală un gol5, nu pare să fi făcut acel gesi ofensiv supl 
care el a ramas în aminlirea acelora ce din veac în 
veac îi condamnă usasinalul. „Nu știuse“, serie Cro- 
micu (erii, acuma împăcală cu cel .bun şi vileaz“, 
„nici se prilejise sabia lui cea iule în mâna lui cea 
vileazu 6. Apucase doar a spune, în clipa de uimire şi 
indignare, un singur cuvânl: ba?. Voi su se retrasă, 
spune cel mai amănunţit şi mai sigur izvor, şi să 


1 Hurmuzaki, IV, p. 266, nu. CCXXIV. 

> Beduccini, L. c., p. 6. 

8 Jbid. La Sârbi şi Români. 

+ Se vorbeşte si de un „Rotonet“, tot Valon (v. si mai jos: „Rosini“), 
ibid., p. 7. Da un Verlin, ibid. 

5 Ibid. 

6 P. 300. 

? Szamoskôzy, trad. Crăciun, p. 158. 
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puic mâna pe spadă. Dar căpitanul Rosini (vre-un 
Raucigny), Valon, nu-i dele vreme, lovindu-l cu hale- 
barda, şi el miuri îndalăll. 


Bestiile-i tăiară capul cu însăşi sabia lui? şi zvârliră 
trupul cânilor din tabără, unde rămase trei zile pănă 
l-au înunlormânlat pe furiş nişte Sârbi 3. 

Gloata năimilă lăcu. Numai după acele zile de cele 
nai barbare profanări, soția unuia dintre căpilanii lui 
puiu să fure frumosul cap, pănă alunci pus pe un 
cal morii, pentru a-l strecura la mănăstirea Dealului, 
unde, pănă la monumentul ce i l-am dat noi după 
ce l-am räsbunal, el zăcea supl lespedea mică pur- 
lând această simplă însemnare în. limba lui de acasă: 

„dice zace cinstilul si răposatul capul creștinului, 
Mihail Marele Voevod, ce au fost Domn Tărici-Rumă- 
nești şi Ard-alului si Moldovei; cinslitul trup zace în 
cânipii Tordei, şi, cănd l-au ucis Neamtii, ani au lost 
7109. în luna lui Avg. 8 zile. Această pialră ou pus 
jupan Radul Buzescu i jupänita ego Preda“5. 


1 Ucigaşul ar fi fost Beauri, după Beduccini, Z. c,, p. 8. Se pradă 
imediat cortul, de şi Basta oprise aceasta; ibid. 

3 Szamoskôzy, trad. Crăciun, p. 155. Tot acolo se spune că Basta 
ar fi fost jignit de steagul ridicat de Mihai la Cluj pe locul chinuirii 
lui Baba-Novac, ibid., p. 157. Trausner l-ar fi pârât că loan Rat 
l-a criticat pe Basta pentru că acolo, ia Cluj, nevoile lui se îndepli- 
nesc cele d'intăiu. Ar fi fost aduse înainte şi răsbunările cu dare de 
foc încercate de ai lui Mihai la Turda și la Aiud; ibid. 

3 Szamoskzy, trad Crăciun, p. 158. 

+ Torga, in Hurmuzaki, XII, p. 1219 şi urm., no. mpccxciv; IV*, 
p. 4 si urm. Petru Banffi din Braşov, în Trauschenfels, [. c., p. 248, 
spune că după zece zile e îngropat numai, şi pe urmă desgropat şi 
mâncat de câni: ,wird doch von den Hunden auss geschoren und 
ghefresen“. Despre „calul crăpat“ vorbeşte si leremia-Vodă, |. Bogdan, 
în Hurmuzaki, Supl. Il ?, I, p. 61. Cf. şi povestirea lui Palamed, ed. 
Legrand, cu elemente de fantasie, dar cu multă simţire, pp. 225-9. 

5 Iorga, Inscripții, |, cap. Dealu. Rece, Basta anunță Impăratului, 
la 23 abia, că el a dat ordinul arestării si, în cas de resisten{ä, a 
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Vre-o şaisprezece ostaşi întovărăşiră în moarte pe 
domnul lor. Unul dintre boieri se lăudase spuind: „Am 
pierdul Ardealul pe câmpia Turdei, tot aici voiin să-l 
redobândim 1. 

Schingiuit, bătrânul Ban Mihalcea „a fost aruncat 
la Bălgrad într'o groapă de unde scoleau piatră, în 
câmpia unde a fost bătaia, în locul Târgului Vechiu, 
lângă cetate, de unde l-au scos cânii si l-au mâncal“ 2. 


Suprimării; Hurmuzaki, IV, pp. 266-7, no. ccxxv. Carlo Magno, 
prietenul de pe vremuri, nu vorbește decât de spolille lui si de un 
tesaur ascuns. — Rudolf trimese un Italian în cercetare, dar fără resul- 
tat, iar Maximilian declara cuiva care credea că Mihai a murit nevi- 
novat, că nu păstrează năcaz lui Basta: non succensemus; lorga, în 
Hurmuzaki, XII, pp. 1242-3, no. MDCCCXXXIII. Până și biserica romä- 
nească trebuia răpită Românilor, ea fiind o ofensă pentru palatul din 
fatä, şi periculoasă terii; Hurmuzaki, IV, p. 287. Cronica inedită a lui 
Gheorghe Brancovici greseste spuind că acolo s'a îngropat trupul 
(comunicaţie a păr. Şt. Meteș). 

In Polonia firește că vestea omorului fu privită cu „bucurie gene- 
rală“, universale alegrezza; Buta, 1. c., p. 245, no. CCCALV, „Şi-a 
meritat moartea“, scrie un Sas din Braşov; Czanek, în Trauschenfels, 
o. c., p. 121, si în Quellen, V. Si mai aspră Cronica lui Massa și 
Fuchs, /. c., p. 310, nota 2, 

1 Szamosküzy, trad. Crăciun, p. 159. 

3 Jbid. Ar fi fost gâtuit într'o pivniţă; Cronică din Prejmer, Quellen 
zur Geschichte der Stadt Brassô, V, p. 434. — O întreagă biografie 
a lui, plină de lucruri nouă, o dă Beduccini, Z. c., pp. 8-10. 


De atunci au trecut trei secole si jumätate. 

Ne găsim azi, ca împotriviri si primejdii, acolo unde 
erau înaintaşii noştri atunci. 

Asezati în drepturile noastre, prin acţiunea României 
libere, asupra ținuturilor stăpânite pănă mai ieri de 
străini, ne găsim înăuntru säpati în fiecare clipă de 
beneficiarii situaţiei nedrepte care s'a înlăturat printr’un 
războiu cinstit cu jertie aşa de însemnate si puind în 
primejdie însăşi existenţa Statului român. 

Clasa dominantă maghiară nu sufere presenta noas- 
trä ca stăpâni ai Ardealului şi părţilor vecine şi, ca 
şi la 1599-1601, umiple lumea de clevetiri cu privire la 
ceia ce facem, infätisändu-ne ca pe nişte barbari călcă- 
tori de drepturi şi distrugători de civilisatie. Ca si Csâki 
şi Moise Szekely, ea e gata să se lege cu oricine numai 
să ne dea afară din ceia ce i se pare 0 cucerire tre- 
cătoare. 

Saşii şi alte elemente germane, faţă de cari atitudi- 
nea noastră a fost a celei mai depline preţuiri si a 
celei mai sincere prietenii, nu ne acceptă de fapt decât 
dacă între noi şi marea nație căreia-i aparţin ar fi 
legături care pe vremea lui Mihai Viteazul erau posi- 
bile cu Împăratul Romanilor, şef al creştinătăţii, dar 
nu sânt posibile azi cu un pangermanism agresiv, care 
înțelege a lua în stăpânire lumea. | 

In afară, orice alianțe am avea, Românul e același 
luptător pentru cause slrăine, căruia i se drămăluiese 
ca şi lui Vodă-Mihai mijloacele de a purta lupta. 

Dar avem ceia ce nu aveam pe atuncea, când Ro- 
mânii însemnau, pe lângă darul providential al lui 
Mihai, doar o masă de boieri în cele două Domnii: 
aven: un popor românesc care din ce în ce mai mult 
ştie ce vrea și-și dă samă de ce poate. 


ANEXE 


I. 
Politica lui Mihai Viteazul 


— Conferinţa ţinută în lași, la 8 Novembre 1918 !, inaintea Regelui, Regi- 
nei, prinților. membrilor corpului diplomatic şi misiunilor militare — 


Sire, 
Doamhnă, 
Altete Regale sau, după un vechiu cuvânt, 
scump inimilor noastre: Domite, 
Tinere Prinţ, 
Doamnelor şi Domnilor, 

Care e sensul politic şi valoarea politică a operei pe 
care a îndeplinit-o, în aşa de scurt timp şi peniru o 
aşn de trecătoare trecere de vreme, Domnul înaintea 
singurei rămăşiţe trupesli a căruia se adunau asläzi 
dimineaţă Regele, Regina, Familia Begală, represin- 
lanţii tuluror stratelor populației româneşti şi aceia 
ai naţiunilor care au luptat alături de noi, sprijinind 
dreplul noslru care, acum; ajunge la biruintä? A spune 
accasla e singurul scop al conferinței de astăzi, din 
care sperăm a face să reiasă existenţa încă din acele 
depărtate timpuri a unei tradiţii politice românești, 
care na fost uitată niciodată, spre care ne-au întors 
in:prejurärile şi care nu va putea fi părăsită de acum 
înainte. 


Înlăiu, ce a îndemnat pe Mihai Viteazul să înceapă 
răscoala sa împotriva Turcilor la 1594, de acoră cu 
vecinul său moldovean şi alipindu-se amândoi la o 
nouă mişcare de crucială? 


1 Publicată, în limba românească şi francesä, la această dată, 
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De sigur cä si greutätile mari ale siluatiei lui. 
Primil de Turci, instalat de dânşii, incunjurat de o 
gardă lurcească, făţişă sau ascunsă, păzit si de mul- 
ținea unor creditori turci, degencrati leniceri specu- 
lanţi, cari-şi permileau orice faţă de o ţară fără apă- 
rare, dator pe miulţi ani faţă de Poarlă cu toate veni- 
turile ţerii sale, fiindcă datoriile Domnilor izgoniți, 
fugari, morţi, treceau loale asupra Domnului viu şi 
în Scaun, el era silit, fără îndoială, să facă din geslul 
desperării sale un act de eliberare. 

Dar nu era muwmai aceasta. Alâlea popoare sulăr si 
robii mai apăsătoare. In Imperiul oloman însuşi erau 
alţii cari, lipsiţi si de aulonomia noaslrä, largă une ori 
câi şi cea mai deplină independenţă, o duceau mai rău 
decât Românii, şi totuşi au stat liniștiți sau aproape 
linistili în generalitatea lor. Un popor judecă doar ce 
este intolerabil după conștiința ce o are de sine, de 
trecuiul ca si de misiunea sa. 

Si Mihai Vileazul avea conştiinţa că situaţia pe care 
Turcii o impuscserä, de un veac mui ales şi nu mai 
unult, ferii sale, este pe atât de ilegali, pe cât de 
uniililoare şi desastroasă. 

Se înfăţişează principalul lui — de o polrivă cu 
principatul mbldovean — ca o provincie de vasalitate 
a Impăratului otoman, potrivit cu vechi învoieli din 
vremea lui Mircea-cel-Bătrân, care sau şi cilat şi pu- 
blicat, învoieli a căror legitimitate ar si fi fost recu- 
nosculă de ai noştri. 

Cercetând mai bine împrejurările, trebuie să ajungă 
cineva la alt resultat. Cunoaştem alâlea aspecte ale vasa- 
lilăţii faţă de Turci şi câteva legături cu dânșii în afară 
de vasalitate. Ni se arată de izvoare Impărați şi prinți 
bizanlini mergând în. fruntea contingeniclor pe care 
erau datori a le da Sultanilor în orice expediţie a lor, 
din orice loc. Aceiaşi e soarta prinților sârbi din vea- 
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curile al XIV-lea şi al XV-lea, şi, câtva timp, șefii] 
Bulgariei în decadentä erau supuşi la aceiaşi îndatorire. 
Iar locuitorii terilor cucerite cu sabia, ocupate si admi- 
nistrate direct, plăliau haraciul de răscumpărare. Pe 
de altă parte însă, Veneţia dădea Sultanului un tribut, 
destul de însemnat, penlru acele terilerii albancse asu- 
pra cărora Turcii ei inșii ridicau pretenții, si, pentru 
părţile din Ungaria cucerilă întreagă de Soliman-cel- 
Măreţ, plätiau un tribut analog, mai lărziu, șefii din 
Viena ai Casei de Austria. 

Aceiași era situația inițială a noastră față de Turci. 
Mircea-cel-Bätrân n'a comandat niciodală contingente 
de vasalitate în armata otomană; nici el, nici urmaşii 
lui pănă după 1500 m'au miers să sărute poala „Impă- 
ratului“ păgân, şi, dacă mai pe urmă sa introdus acest 
obiceiu, dacă, abia de pe la 1560, s'a ajuns la destituirea 
Domnilor, întrebuinţându-se forma chemării la Cons- 
tantinopole pentru omagiu si reținerea din causa plân- 
gerilor făcute de supuşi, acesta era unul din abusurile 
contra cărora se încorda instinctul ţerii. Dar Mircea, 
care avea Chilia-Veche, insulară, deci toată raza ei 
dobrogeană, şi al cărui bunic adusese din Vicina, pe 
malul drept, de la dânsul deci, întăiul Mitropolit al 
Terii-Românesti, obținuse, amestecându-se în moşteni- 
rea Sultanului Baiezid cu candidaţii săi proprii, cetățile 
(unchiul său avuse si Vidinul). Pentru acele cetăți el 
(unchiul său avuse şi Vidinul). Pentru acele cetăți el 
a plătit un tribut, analog cu acel venețian, ori cu acel 
austriac. Mai apoi numai i s'a schimbat, acelui tribut, 
în chip înjositor, caracterul. 


Liberă se simţia astfel o ţară care la începuturile sale 
chiar, în loc să urmărească fantasme imperiale, ro- 
mane, bizantine, ca ale Bulgarilor şi Sârbilor, se înte- 
meiase ca Țară-Românească, după tradiţiile romane ale 

IL 10 
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poporului, cu Domnul (dominus)-Impärat în frunte, 
pe o basă absolut modernă, teritorială și naţională, nu 
ideologică, una de present şi viitor, nu de lrecut. 


Liberă faţă de Turci — şi această conştiinţă a dus 
la lupla biruiloare de la Călugăreni —, având toată tă- 
ria dreptului, țara era, de fapt, tot așa de liberă şi față 
de vecinul creslin de la Nord, Ungurul întâiu, apoi 
Ardeleanul de trudiţie regală ungurească. 

Abia pe la 1100 regii unguri pălrund în Ardeal, pe 
cursul Murăşului, prinzând rădăcini în Alba-lulia. Pănă 
atunci, precuiny fusese în Panonia Voavodal slav — şi 
intaii scfi unguri se zic şi ei: Voevozi —, în Ardeal, 
care mavea încă acesl nume, de obârşie maghiară, era 
unul din Voevodatele ferii-Rominești, întinsă cât şi 
hotarele neamului. Această „|ară“ s'a îngustal necon- 
tenil după progresele imaghiare, dar pariea rămasă li- 
beri cra toldeauna, şi la începulul veacului al XIII-lea, 
tot Țară-Ronvânească, „lerra Blacorum“, în sensul po- 
lilic, ca si în cel elnografic. Când unul din Voevozii 
de dincoace de mrunti, pe la 1300, a fundat un Slal, 
el sa numit „Domn a foatä Tara-Româneascä* — şi 
a celei de peste munţi. ocupată şi colonisatä de străini 
numai în ultimul timp: Haţegul, salele sibiiene, Fägä- 
rasul. Pentru că însă aceste Tinuluri căzuseră supt 
Coroana 'ungară, s'a lăcut în numele lor singur o legä- 
tură pe care dreplul politie unguresc a privil-o cu 
vasalitale. Dar, de vreme ce nu era nici omagiul perso- 
nal în ţara suzeranului, nici acordarea de conlingeni, 
mililar, — cum, penlru ca să aibă Pocuția, au fost siliți 
a face Domnii Moldovei vecine —, nici vre un altul din 
caraclerele dcosebitoare ale regimului feudal, trebuie să 
se recunoască si aici, nu mumai libertatea inifială a 
Domniei românești dintre Carpaţi şi Dunăre, dar şi 
anentinerea principalelor ei elemente și în vremurile 


ISTORIA LUI MIHAI VITEAZUL 147 


când primejdia lurcească impunea mai mult sprijini- 
rea pe Unguri. 

La 1526 regatul Ungariei cade în lupla cu Turcii, 
la Mohäcs; cade cu foate drepturile sale, medievale, pe 
care creafiunca auslriacă din vremea lui Eugeniu de 
Savoia nu le poate reclama mici într'un chip. Şi islorio- 
grafia maghiară presintă imediat o Transilvanie natio- 
nalä, adăpostind lradiţiile şi speranţele Siatului des- 
fiintat. 

E o profundä croare. Transilvania, vasalä Turcilor, 
pe care o creiază, neputând avea Ungaria toată, ,,Ma- 
ghiarul“ de sânge slav, de la hotarele polone, Ioan 
Zépolya, prin anii 1530, nu e o creatiunc cu Ungurii 
şi pentru Unguri. Pe locul vechiului Voevodat românesc, 
de-asupra privilegiilor istorice ale Bisericii catolice, ale 
deosebitelor familii nobiliare, ale Saşilor de la Rin 
colonisati aici, de pe la 1100, de véchii regi, se aşterne 
o pulere princiară care nu face decât să presideze 
republica acestor privilegii, ce nau în ele nimic 
național, si, departe de a putea sprijini Oo desvoliare 
nutionalä, sânt mai în curând în stare s'0 împiedeca, 
-Voevodul Ioan“ însuşi nu doreşte nimic mai mult 
decât să iasă din acest Ardeal Îngust pentru a reface 
vechea Ungarie. Fiul său urmăreşte, după pulerea sa 
slabunoagă, acelaşi vis. Nici supt unul, nici supt celait, 
Transilvania nu poate căpăla o individualitate politică 
modernă, ci ea rămîne cu necontenitul şi tragicul con- 
flict dintre corpuri privilegiate care nu pot da o na- 
iune si dintre o națiune, cea românească, pe care o 
împiedecă în desvoltarea ei corpurile privilegiale. 

Când Băthoreştii imosienesc dinastia Zâpolya, ei, cari 
nu pot avea Ungaria, tind spre Polonia, Ardealul având 
pentru dânșii, nu caracterul sacru al unei velre nalio- 
nale, ci numai acela, provisoriu, al unui punct de spri- 
jin. Ştefan Bâthory ajunge regele Poloniei, singurul ei 
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rege ‘modern. Nepotul lui, Sigismund, își are, ca si vä- 
rul său Andrei, cardinal polon, nu ardelean, toate legă- 
turile acolo. Mai tărziu, pe la 1610, Gabriel Bâlhory, 
ullimul din familie, nu visează decât această Coroană 
polonă. 

Dar Sigismund Băâthory, bolezat aşa după Impära- 
tul Sigismund de la începutul veacului al XV-lea. si 
crescut în tradiţii de glorie iesuile, visează un moment 
să refacă Ungaria cea moarlä la Mohâcs, cu toată depen- 
denţile ei feudale dincoace de munţi. Si, prins întăiu 
într'o crucială creslinä, pe care n'o poate servi singur 
şi penlru sine, el revine la lurcofilia traditionalä a 
dinasliei sale, si prin legălurile eu Polonia, care, de 
leama impielărilor Casei de Auslria, culiiva prietenie: 
cu Sultanul. După o experiență cu Imbperialii, .el lasă 
Ardealul creaturii polone care era cardinalul Andrei. 
Jignit de pretenţii pe care nu le putea suporta, şi 
peniru că cle nu corespundeau adevăratei situatii de 
drept a ferii sale, sensului politic initial al acesteia, şi 
ameninţat de o recădere prin acest Ardelean în ve- 
chea situaţie a exploatării de către Turci, Mihai cuce- 
reşte Ardealul la 1599, dintr'o singură lovitură. 


Il cucerește ca Domn liber al unei feri libere. Adevă- 
rat că avuse înțelegeri cu Imperialii Casei de Austria, 
că în actele lransilvane noul stăpân se întitulează {oco- 
tenent al Împăratului Rudolf al II-lea. Dar cugetarea lui 
adevărată şi intimă se vede în actele si scrisele slavone: 
şi românesli în care, fără a se marcă vre-o deosebire 
de situaţie, el iea litlul de „Domn al Terïi-Românesti, 
al Moldovei şi al Ardealului“. Nu .cä i-am! presupung 
leorii nationaliste ca acelea moderne, dar același instinct 
popular care adusese la 1300, fără teorie, creatiuneæ 
principalului a toală Tara-Romlneascà silia pe Mihai 
Viteazul să considere tot așa, unitar românesc, caract:rul 
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fniregii stăpâniri, de moștenire şi cucerire, pe care i-o 
dăduse o soartă în care vedea numai o consacrare de 
drept. 

Acest Împărat, de alifel, nu represinia peniru el un 
popor. Nu-i plăcea lui Mihai de Nemţi, în cari vedea 
„Saşi lără omenie“, ca aceia pe cari, întrebuințându-i 
atunci când stăteau culcati la picioarele măririi lui, îi 
găsise în Ardeal. Si, prin „inchinarea“ lui din 1598, 
pe care n'a fàcut-o el la Viena sau la Praga, ci trimesi 
imperiali au luat-o, ca un simplu jurământ de alianţă 
subordonată, în aceiaşi biserică de lângă Târgovişte 
unde era să se aducă peste trei ani capul lui tăiat de 
aceiași Nemli, el nu înțelegea să se supuie vre unui 
Slal german. 

Imperiul lui Rudolf era însă, precum a şi rămas, 
măcar pănă în zilele Mariei-Teresei si lui Iosif al 
II-lea, creatorii unei Monarhii austriece, lot vechiul 
„Sfânt Imperiu roman de nație germanică“ al lui Carol- 
cel-Mare, care înţelegea a face din el un instrument 
de crucială, şi nimic mai. mult, cum, iarăşi, nimic mai 
putin. Impăralul stătea între Cehi la Praga. Curlea 
lui avea sfetnici de loate neamurile din terile austriece, 
dar şi multi străini din Ausiria ca si de Germania, 
din Apus. In fruntea armatelor erau generali de origine 
occidentală, cari făceau să se prevadă vremea când 
Austria era să fie dusă la lupta contra Turcului de 
un de Souches, 'um Montecuccoli, un Eugeniu de Sa- 
voia, un Veterani si un Marsili. 

Dar, ‘mai presus de toate, acel Imperiu, care bălea, 
pe vremea lui Mihai, la porţile Orientului creştin, cău- 
tând alianţe şi urmărind planuri de coaliţie durabilă 
si de supremație, era numai, potrivit cu caracterul 
străvechiu pe care Carol-cel-Mare îl dăduse fundatiunii 
sale, în funcțiune de acea cruciată, la care Domnul ro- 
aân se ralia în momentul când încheia legălura sa 
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cu Imlpäratul, ca Impărat creștin, nu ca șef al nafiei 
germane. Papa Clement pornise din nou războiul sfânt, 
şi în fruntea lui, potrivit cu tradiţia, era dator să puie 
pe Împărat, căruia-i dădea bani şi trupe în același 
limp când îi împrumuta, cu puterea sa de urmaş 
al lui Grigorie al VIl-lea şi al lui Urban al II-lea, o 
autoritate pe care altfel m'ar fi avut-o. 

Astiel Mihai prin actul său din 1598, prin situația 
internaţională pe care înaintea Europei o accepta în 
1599-1601, mu făcea altceva decât, pe de o parte, să 
puie la dispositia cruciatei occidentale, pornită pe dis- 
trugerea Imperiului otoman, pe refacerea libertăţii cres- 
line în Orient; puterile sale și ale întregii sale rase, 
unite supt comanda sa, cum odinioară, lot pentru opere 
de cruciale eliberatoare, forțele românești fuseseră u- 
nite, din Ardeal, de loan Corvinul de Ilunyadi şi, din 
Moldova, de Stefan-cel-Mare, si să reiea în același timp, 
în singura formă posibilă când Franţa, Anglia nu pă- 
trundeau ‘mai de loc în aceste părți ca mari factori de 
influență si Italia, îmbucăţită, uitase tradiţiile glori- 
oase ale republicelor Veneţiei și Genevei, ale Neapo- 
lei angevine, legălura cu Occidentul de unde venia, 
nu numlai originea neamului său, dar şi tradiția lui 
politică, așa cum se păstra de o mie de ani în sira- 
tele populare. 

Că, în calea lui, el, care se credea legat de Europa 
creşlină, de cruciala liberatoare, de generositatea unei 
mişcări idealiste, de sfintenia unui vis mare, a întâlnit 
egoismul austriac, zgârcil de bani, incapabil de luplă, 
reservat în concesii, capabil de crimle pentru a-și apăra 
inleresul şi că a căzut înaintea coalitici acestuia cu 
neastâmipărul, setos de veşnice schimbări, al arislo- 
cratiei maghiare din Ardeal, rămasă medievală în suflet 
şi incapabilă de a înţelege viața de Stat, naţională 
sau nenationalä, nu e de sigur vina lui. 
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In acest Ardeal el a găsit şi multi străini, dar mai 
ales multe privilegii slrăine, din acele vechi timpuri 
ale evului mediu, din care el însuşi, în pronunţatul 
său simi de realităţi, în furtunosul său avânt către faptă, 
în nepulința sa de a înţelege si de a admite ceia ce 
nu se pulea dovedi prin puterea dreptului activ, nu 
făcea degsigur parte. 

lâta îi s'a cerut în. Ardeal de naliile care nu erau ale 
lui: să respecle privilegiile, si aceste privilegii, deocam- 
dată, le-a respectat. Se poate zice chiar că niciodată 
privilegiile ardelene mau fost mai deplin, mai strict 
respeclale decâl în zilele lui Mihai Valahul, ale Voe- 
vodului care, aşa de mlull adulat în vremea scurlă 
a puterii sale, wa fost insultat în lrupul său însuşi, 
ca şi în memoria sa, decât după clipa lragică a cădorii 
şi a anortii. 

Şi, odată ce ma yoil să se atingă de privilegii — ridi- 
când, ceia ce nu putuserä face un Sigismund şi an; 
Andrei Bâlhory, mai presus de ele numai o aulorilate 
personală pe care niciun pergament pecelluit mar fi 
fosl în stare s’o împiedece ori s’o împuţineze, — el a 
avut de fapt pe toată lumea la îndemână, felicilându-se 
chiar fiecare că supt noul regim esle, în același Limp 
cu o pulernică armală apărăloare şi cu un cumplit 
şef al ei, o disciplină de fier, necruțăloare, cum nu 
se mai cunoscuse prin aceste părți. 

Asfel nobilii unguri, cu episcopul catolic Naprâsy 
în frunte, au făcut parle — şi au fost mândri de aceasta 
— din Sfatul lui. Căpitani unguri au condus cele un- 
guresli supt steagurile lui. Administralori de semintie 
ungurească au slrâns, alături de dregălorii lui români, 
veniluri pentru acest märinimos stăpân. Şi, chiar când 
majoritatea privilegiaţilor, cu sprijinul, singur holä- 
rîtor, al Imiporialilor lui Basta, i-au adus căderea, s'au 
găsil oameni dintre Maghiari cari sau închinal înain- 
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tea märelici dispärule si au recunoscut, cu adâncă pie- 
tate, toată deosebirea ce exista între acest teribil om şi 
homunculii cu cari erau deprinşi pănă la dânsul. 

Să mai vorbim de Saşi? Ei rămăseseră legaţi de 
Casa de Austria, şi Mihai vorbia în numele Împăratului. 
Şi fără aceasta însă aceşti fricosi gospodari, gândindu-se 
numai la agonisita lor, s'ar fi împăcat definitiv, ei cari 
de veacuri se îmbogăţiseră bătând drumurile de negof 
ale Terii-Românesti şi ale Moldovei, cu un Voevod al 
cărui cuvânt avea o netăgăduită valoare, a cărui pu- 
tere. în deosebire de a principilor ardeleni, nu se 
răzima numai pe izvoarele de venituri ale Ardealului 
si alc cărui planuri victorioase erau în star” a smulge 
si din ferile cucerite izvoare de putere peniru sine şi 
fundaţiunea sa politică. 

Rămân Secuii, Unguri, şi totuşi altfel de Unguri. 
Veche strajă în Carpaţi, desfäcuiä pe la 1200 din 
masa maghiara, ei şi-au asimilat pe Românii din mun- 
tele lor, nu numai ca material etnic, ci şi în cultura 
lor economică şi sufletească, oferind azi aşa de mari 
asämänäri cu ai noștri, încâl ele nu se pol explica 
allfel decât prin comunitatea de sânge. 

Terani liberi, ostaşi privilegiați, ei au văzul în domnii 
unguri si în prinții aleși si susținuți de dânșii, dus- 
n.anii lor ereditari, iar în Domniile teränesti de la noi 
sprijinul unei libertăți de care numai murind sar fi 
putut despărți. De aceia s'au luptat la Vasluiu în oas- 
tea lui Şlefan-cel-Mare, fără să-i fi trimes regele Un- 
garici, de aceia au susținut pe Pelru Rareș, fiul lui 
Stefan. Mihai li-a promis înoirea privilegiilor si ei 
l-au chemal în ţară; el sa ținut de cuvânt si ei au 
luptat pentru dânsul, iar după mloarte l-au plâns ca 
pe cupilanul lor iubit. 

Acestea sânl fapte. 
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S'a crezut mull timp că între Mihai şi între majori- 
lalea, zdrobitoare, a Românilor din Ardeal şi părțile 
anexe pănă la Tisa n’a existat altă relaţie decât avân- 
tul furtunos cu care aceşti iobagi, aceşti serbi au salulat 
ivirea liberatoare a lui Vodă, — căci, de fapt, mii şi 
imii dintre aceşti oameni nenorociti s'au aruncat, într'o 
nouă jacquerie, după iradiţii încă proaspete, nu asu- 
Pra oraşelor săsești, ci asupra singurelor castele ale 
nebilimii. 

S'a văzul însă pe urmă marea operă de consolidare 
pe care Mihai a îndeplinil-o acolo în favoarea nea- 
mului său. Acest neam, aşa de apăsat tocmai peniru 
_că era mai vechiu decât privilegiatii colonisärii, pentru 
că represinta rasa indigenă cu dreptul ei primar, in- 
destructibil, îşi croise o singură formă legală de exis- 
“lență, a Bisericii. Incă de pe când era numai aliatul 
lui Sigismund Bâihory, Mihai căpătase de la acesta 
drepiul de a face pentru ai lui la Băigraă, Afba-lulia, 
Capitala provinciei, o biserică de piatră, care a durat 
pănă la creatiunea, la începutul secolului al XVIII-lea, 
a Karlsburgului austriac. Un biet Vlădică românesc 
vegela în suburbii; el l-a luat de l-a așezat în cetate, 
Două alte episcopii trăiau, cu întreruperi, în Nord- 
Estul terii, la Vad, pe vechiul pământ cedat ca feudă 
Domnului Moldovei, şi în Ţinutul muntos de de-asupra 
Ardealului, în Maramurăş, la Muncaciu. El a făcut din 
ei sufragantii Vlădicăi din Bălgrad, care devenia ast- 
fel un Mitropolii. Si acest Mitropolit însuşi ircbuia 
să fie de acum înainte, canoniceste, nu numai usual, 
legat de Scaunul muntean al Târgoviştii. Veacuri întregi, 
unitatea culturală a neamului era să decurgă din a- 
ceastă faptă. 

Domnia a toată Țara-Românească, Marele Vozvodat 
cu caracter regal, imperial, de la 1300 învia astfel 
prin actiunea lui Mihai după alfe trei secole. 
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Gândul lui miergea însă si mai departe, fără ca 
totuși stăpânilorul de Stat modern să fi pierdut vre-o- 
dată din vedere importanța hotärîtoare a ‘unitätii ro- 
mûânesti, care-i servia și de basă şi. de legitimare. 

La 1600 el înfelegea să refacă, în calitatea lui de 
perpetuu căpilan de cruciată, care ar fi lăsat această 
moștenire si urmaşilor săi, opera Corvinului, care, pe 
la 1440-56, liberase Serbia, străbătuse Bulgaria și cău- 
tase pe la Varna, unde 7-a oprit marea catastrofă din 
partea Turcilor, drumul spre Constantinopol unde încă 
nu pătrunseseră Turcii otomani. () tradiţie românească 
„din Ardeal, pe care, el, care o aducea şi din TFara- 
Românească însăşi, înţelegea s'o servească din loate 
puterile sale. făcând din ea, nu nuimai marele său titlu 
de glorie, dar şi o legitimare pentru existenţa politică, 
a neamului său. 

Inrudit cu Grecii din cele mai mari familii, având 
probabil sânge imperial în vinele sale, trăit un timp 
la Constantinopol, cunoscător al sperantelor de liber- 
tate ce se iviau din nou în mijlocul grecismului cucerit, 
Mihai s'a privit pe sine, — si a fost privit de repre- 
sintantii acesluia — ca șeful revansei si refacerii bi- 
zantine. À legat mai strâns, canonic, toate Bisericile 
țerilor supuse lui de Patriarhul constantinopolitan, 
fiindcă vedea în aceslea un instrument de slăpânire 
pentru dânsul. Greci au luptat supt steagurile lui, și 
Grecul Stavrinos ca și Grecul Gheorghe Palamed au 
cântat isprăvile Voevodului, nu ca pe ale unui străin, 
ci ca pe ale înfätisätorului chemat al dreptului creş. 
tinălăţii în Orient. 

De mult scriitorii de anale slave în Balcani, por- 
nind de la Impăraţii romani şi bizantini şi trecând 
pe la Tarii bulgari şi sârbi, ajungeau la Domnii români 
ca la continuatorii autorității lor. Supuşi unor prelați, 
greci, ca Dionisie Rali al Târnovei, din care Mihai 
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făcu capelanul său în Ardeal şi în Moldova, reorganisa- 
torul canonic al Bisericii locale, Bulgarii cerură prin 
aceștia, prin tot soborul acestor șefi religioşi ai lor, 
libertatea de la Mihai. Iar Sârbii, cari, o clipă, crezu- 
seră în Sigismund, proclamându-l ca rege al lor, pentru 
a-l vedea părăsind, ruşinos, asediul, îndelungat și ză- 
darnic, al Timişoarei turcești, puseră bandele lor, supt 
Baba-Novac, ars apoi de Unguri penlru causa, în- 
vinsă, a lui Mihai, si supt atâţia alţii, în serviciul 
eroului, Care era și al lor, alături cu feranii şi boierii 
munteni şi moldoveni cari încunjurau pe seful firese 
al rasei lor. 


Valoarea politică a jui Mihai Viteazul, după lol ce 
sa găsit în timpul din urmă cu privire la spusele şi 
îaplele lui, nu mai poale fi tăgăduită. Ea face din- 
tr'insul, biet bastard dommesc. lăsat fără instrucție, 
crescut prin străini, desferat ani de zile, ajuns întâm- 
plător Domn al unei teri fără Tesaur, fără armată, 
fără alianțe ca și fără mijloace de acţiune, una din 
marile personalități ale veacului al XVI-lea. Accla pe 
care, pentru vilejia şi martiriul său, ai săi îl consi- 
deră — cum s'a văzut şi azi, când mulțimile populara 
sărulau crucea de lângă osul său ca pe aceia pusă 
de-asupra unei relicvii de sfânt canonisat — drept un 
sfânt şi mucenic, se ridică astfel şi în slima cercetă- 
torului străin al politicei universale. 


Maiestăţii Voastre, Sire, care, şi cu ajutorul aliaţilor 
săi, calcă. pe urmele lui, şi prin imperioasa voinţă a 
împrejurărilor, el, vechiul viteaz român, i-a lăsat o 
tradiția politică, un îndreptariu de politică națională, 
pe care tot veacul al XVII-lea l-a ştiut şi numai epoca 
fanariotă a putut să-l uite pentru ca el Să apară 
din nou odată cu Renaşterea noastră, — Franţa luând 
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acuma locul pe care, în îndreptarea spre Occident, îl 
avuse pe vremlea lui Mihai, ca formaţiune internaţională 
de cruciate, Imbperiul. 

Această tradiţie, pe care Ştefan-cel-Mare, prin poli- 
tica sa munteană si ardeleană, prin legătura cu Papa 
şi cu republicile italiene, prin misiunea sa de cruciată 
contra Turcilor, a represintat-o, împărăteşte, cuprinde 
în ea trei elemente: necesitatea unității etnice ca popor 
modern, legăturile cu Apusul originii si civilisafiei 
noastre populare și presidarea fräteascä, nepărtinitoare, 
a libertăţii creștine în Orient. 


Războiul sa încheiat. 

Pacea ce va fi iscälitä va crea o nouă basă de drept, 
Cei cari au contribuit așa de sincer, ca diplomaţi şi 
oslaşi, la victoria dreptului -nostru ne vor părăsi. Ii 
asigurăm că vor lăsa în urmă, nu numai nestearsa 
amintire a tot ce au făcut peniru noi, ci şi un popor 
urii, care, prin conştiinţa de misiunea sa şi prin pu- 
terile pe care şi le simte, va fi şi mai departe unul 
dia elementele cele mai sigure ale ordinii morale în 
umanitate. 


Comemorarea lui Mihai Viteazul la Academia Română! 


Dacă s'a spus că prin paginile istoriei trecutul este 
învățătorul, călăuza, îndreptătorul presentului, cu tot 
atâta temieiu se poate spune că trecutul el însuşi trä- 
ieşte, nu numai în present, ca tradiţie, pe de o parle, 
ca incomensurabile şi a tot puternice forte misterioase 
lucrând în noi înşine, pe de alta, dar că el se impreg- 
nează de viaţa timpurilor ce au venit dintr'însul si prin- 
tr'insul, că se înalţă şi cade, se luminează şi se întunecă 
în anumite părți ale lui după cum răsar vremile nouă, 
fiecare cu lumina ei. Şi mai ales că unele părţi, care 
erau şi înainte, dar nu se vedeau, fiindcă nu trebuia, nu 
se cereau să se vadă, se ivesc de-odată limpezi şi impre- 
sionante, pentru. că acea lumină a altei vremi, umblând 
destăinuitoare, s'a oprit în sfârşit şi asupra lor. 

De aici nevoia pentru istoric de a fi cât de mult 
amlestecat în lucrurile vremii sale, amestecat, nu numai 
ca imartur care vede „obiectiv“ şi notează rece pe 
hârtia lui, considerată ca vechile table de aramă ale 
lui Clio, ci ca factor însuşi, după puterile lui, în viața 
care se zbate, fierbe, spumegă, stropeşte şi murdä- 
reşte, dar înviorează în jurul ei şi se duce, după mult 
zbucium, drept înainte, sigură, către o lume mai bună 
şi mai fericită. Din experienţele şi din isprăvile, din 
suferintile şi din izbânzile lui el ajunge a cunoaşte mai 
bine însăşi materia studiilor sale, pe care, fără a falsi- 
ficu de obiceiu, presentul o interpretează necontenit. 
Aşa este cu epocele, şi tot aşa cu personagiile condu- 


1 „In fața parlamentarilor din provinciile desrobite.“ Tipărită la 1918. 
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cătoare, care, şi când par a crea ceva de la dânsele 
ecntra timpului lor, nu fac decât să personifice si să 
personaliseze puterile din mijlocul cărora se desfac ori, 
printr'o putere misterioasă, să prejudece asupra ani- 
lor cari se scurg, asupra veacurilor. une ori, care vor 
veni, să atragă spre sine si să răsfrângă prin sine, 
ca un cristal care fură lumina depărtată şi o aruncă 
minunat în mijlocul umbrelor, lucrurile pe care viitorul 
le ţine încă în nesfârşitele lui visticrii. 

Mihai Viteazul, acela pe care noi, cei de aici, cari 
puteam, ne-am obişnuit a-l aminti, nu numai la data 
biruinților lui, care sânt mai mulic, dar niciuna aşa de ‘ 
cuprinzătoare, de expresivă şi de simbolică, încât în 
ea să-l putem închide cu ce-a fosil mai mare si mai 
înal! în fapla şi cugelul lui, ci. după vechiul obiceiu 
creslinesc, la ziua numelui său, la hram, cum facem 
eu noi înşine, a lost, fără îndoială, în anii de tragică 
întrebare a soarlei si de jeritire nedisculală şi nemăr- 
genilă înaintea ci, un dălălor de direcţie si un cäläuz 
de oaste. El a trăit aslfel între noi, a lucrat cu oi, 
ne-a chemal înapoi de la drumuri greşite, iar pe cei 
cari sau îndărătnicit în ele i-a osândii pentru totdea- 
ura; ne-a aruncat în primejdie, ne-a sprijinit în neno 
rocire, ne-a finul la locul nostru, în clipele supre- 
anului desastru, ni-a pus înainte ca un exemplu însăşi 
mucenicia sa. A fost, împăcând asllel pretenţiile gene- 
ralilor rivali şi dând poale unora din ei şi o lecţie 
de modestie, — căci, de fapt, în ce facem, e așa de 
putin al nostru, şi acel puţin va fi, din clipa sävârt 
şirii chiar, al tuturora —, nu numai marele bărbat 
politic, al „idealului national“.si al tuturor spelelor de 
presistență“, când au fost în adevăr „naţionale“, dar 
şi generalul suprem, ducele, Voevodul—decât care altul 
nu ni-a trebuit decât doar ca aneritos auxiliar tehnic 
şi organisator vrednic de recunoştinţă. Si a fost miai 
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bine aşa, căci, pe cât se cearlă între ei oamenii când 
un om viu vrea să-i comande pentru binele lor, pe 
atât de admirabil se supun ei 'unei discipline care 
nu-i îndatoreşte la nimic, pe nimeni dintre ei, când 
puterea desfăcută de lrup si liberală de egoismul con- 
şliinții individuale îi conduce cât de imperios si de 
neapelabil. 

Dar, în schimb, el însuși, marele indreplälor si 
deschizător de cale, marele îndemnător şi purtător de 
mângâiere, foloseşte din fapla pe care a ajulal-o. Fo- 
loscşte din fiecare episod al ei, si cu alâl mai mult 
din marea biruință finală. 


Folosește înlăiu fiindcă i se recunoasle dreplatea. 
Co lucru greu e si acesta față de oamenii cari au 
apucal cât de putin înaintea celorlalți! In ce eari- 
calură imeschinä prefac sufletele mici silintile uriaşe 
ale acelora călre un scop pe care ‘märinrea lor însăşi 
îl “apropie! Ce tragică desfigurare, ca o schimä, a 
figurii nobile, în care muşchii se încoardă de energia 
supremei silinti fără să dispară lolusi nobila lumină 
a siguranței că lucrul care se face e necesar, neapărat, 
neînläturabil ! 

Istoricul critic lrebuie să inlervie ca să afirme încă 
odată că acest lucru n’a stat în conștiința lui Mihai cu 
clarilalea cc ar avea-o în mintea unui om polilic con- 
timporan, care a ascultat lecţii şi a cetit cărți despre 
isloria Românilor şi isloria universală, care a trecut 
examene de filosofia dreptului şi a fost învățat a 
înţelege teoretic care sânt nevoile de viață ale unui 
meam. El n’a fost călăuzit de o lungă desvoltare cuitu- 
rală urmărind un scop precis şi neschimbat, pe care 
cugetătorii să-l afirme şi poeţii să-l cânte. Nu i-a spus 
zilnic gazela de dimineaţă şi gazela de seară că se aş- 
teaptă un om penlru a îndeplini această operă, şi 
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nu i s'a fägäduit de niciun publicist colidian venirea 
şi rămânerea la putere pentru această operă, iar pe 
urmă recunoştinţa naţională cu ce drepturi de moşte- 
nire poate aduce cu dânsa. Intruniri publice nu i-au 
strigat de jur împrejur să dea lovitura, chiar” dacă 
ar: fi ca istovit să cadă înainlea minunii săvârşite. 
Desbaleri parlamentare, pasionale, cum c firesc, nu 
l-au făcut să priceapă toate tainele misiunii, care i-ar 
fi fost asttel impusă. 

Si nici ma avut într'însul însuşirile de roslitor al 
sândului său însuşi, care deosebesc pe alâlia dintre 
Domhii noştri, şi nu totdeauna din cei mai mari. 
Acesta era un suflet sumbru şi mut, care avea cu 
dânsul singur lungi discuţii, semmificative inlerviewuri, 
în care aducea concisia torturată a cugetärii fără şcoală, 
pornirile elementare ale sentimentelor needucate. Nu 
doar că ar fi fost în urma vremii sale ca învățătură: 
între Dominii cari nu se puteau iscăli şi cari nu știau 
sume ori nicio altă limbă, el, care vorbia greceste si 
înţelegea, de sigur, turceste, are în scrisoarea sa cres- 
tată ca din vârf de sabie, în rotunde învârtiri de con- 
deiu răzlețe, o netăgăduită distincţie. Din când în când 
frasa, totdeauna ruptă, are licăriri care dau de-odată 
lumina pe care alții, incapabili de asemenea fulgeräri, 
o întind normal în luciri permanente de eandelă do- 
mistică. Dar sufletul lui a rămas cetate cu porţi fere- 
cate, în care numai iurusuri furtunoase arătau ce pu- 
tere de oaste se ascunde. Cetate însă care stă pe vârf 
de munte şi din care, ori de voieşte ori de nu voieşte 
ce; din lăuntru, ori de pândeste cu stiintä ori de 
priveşte numai în zări, — se vede. 

A fost un splendid, un genial instinctiv. Dar aceasta 
nu este o scădere. Instinctul nu e numai moștenire, şi 
aceasta încă ar fi mare lucru, căci şirul nesfârşit al îna- 
intaşilor vorbeşte atunci şi lucrează prin cl, cu atâta 
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pulere si siguranţă, încât nu ‘mai e nevoe de ipolesele, 
silogismrele şi verificärile noastre lămuritoare şi soväiel- 
nice. Ci e, în același limp, şi creator, misterios şi admi- 
rabil creator. Precum, prin ce-și aduce aminle, el re- 
sumă trecutul, prin ce pregăteşte, el resumă un viilor în- 
treg. E uriașul acumulator al forțelor ce sau îngră- 
mădit, dar e şi pregălilorul prin încercarea cu pro- 
priul său zbucium, — si el o mare forță pe lume, 
una din cele mai mari, — al izbucnirii "unei acțiuni 
în care ideic, conştiinţă, critică se pierd înlr'o sin- 
sură unitate făcătoare de minuni. Nu e unitalea haosu- 
lui primordial, ci unilalea ordinii finale definiliv ar- 
monisale într'o strălucire singură şi un singur gest. 
Delaïlislii raţiunii critice si ai acţiunilor ponderate 
vii pe urmă, şi ei îşi pol câştioa o repulatie cât de 
bună, fiindcă e şi atât de mare capitalul pe care 
inslinctivul, desinleresat cum este, li l-a pregătit pe 
sama lor! 

Asemenea naluri rare, în unitatea lor elementară, ca 
unitatea marilor fenomene ale naturii pe care trebuie 
să le primim şi să le îndurăm, şi când nu le înţele- 
gem si nu le pulem aprecia, sânt preţioase si prin, 
aceia că, inslinctive ele înseşi, cu acelaşi dar al pu- 
terilor necuprinse, mulțimile omeneşti le urmează, nu 
numai prinlr'o smulgere vijelioasä de la viaţa lor obis- 
nuitä peniru a le face capabile să înfrunte loate pri- 
inlejdiile, dar şi printr’o firească: potrivire, printr'o as- 
cultare, nu lotdeauna plină de iubire, dar ridicându-se 
pină la cel mai nebun devotament. E sigur că pănă 
nu se iveşte un om' de această speţă, ele, surde la 
cele mai frumoase îndemnuri, neîncrezătoare la cele 
miai sigure dovezi, nu se mișcă. 


Cu ce dovedise că poale face, Mihai avea multe dru- 
muri deschise în faţa lui. Putea să-şi puie acea unică 
II, 11 
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putere războinică în serviciul ideii creştine, ortodoxe, 
imperialiste, bizantine, pe care un veac si jumătate 
numai de stăpânire turcească — mu trebuie să se 
piardă din vedere scurliméa acestui termen — nu Îu- 
sese în stare a © nimici în Balcani, unde ea se învă» 
dăcinase indestructibil printr'o permanenţă romană de 
un mileniu şi jumătate. Ar fi înaintat, cu ajutorul tu- 
turor celor robiti de Sultani și cari nu suferiau liniştit 
robia, pe calea către Sfânta Sofia şi mormintele Impä- 
ralilor bine-credinciosi si de Dumhezeu păziţi. Putea 
fi ceva sai mägulitor pentru o ambiţie omenească? 
Pertru un om crescut în ţara unde acea ideie imperială 
se refugiasc şi trăise la adăpost, unde Domnii puneau 
pe hrisoavele lor o monogramä de purpură, ţeseau, 
vulturul de aur pe veşminte şi se infätisau încunu- 
nati împărăteşte pe zidurile bisericilor? Pentru un co- 
borîtor prin mama sa al Grecilor deposedati de coroană 
şi sceptru? 

Putea să se presinte Impäratului creștin, Neamţului 
din Praga, Chesar al Romanilor, ca un ostaş gata 
de orice ispravă pentru îolosul Maiestăţii Sale. Ce 
Wallenstein falnic ar fi răsărit dintrînsul, care aducea, 
cu darul vitejiei care nu caută spita neamului, tot ce 
poate aduce însăşi rasa, acel tainic și superior factor 
în alcătuirea fiintilor omeneşti! La câtă glorie nu l-ar 
fi ridicat autorii de apoleose şi zugrăvitorii de aureole, 
de cari era plină Curtea imperială! 

Mitteleuropa... 

Aventuros cum era, vrăjit de poveştile minunate ale 
isprăvilor lui Alexandru Machedon, văzând înaintea 
sa veşnic deschise drumurile din fabula eroică în care 
au crezul lmilioanele de oameni ale evului mediu, el 
putea să deie frâu slobod forţelor ce gâlgâiau neräb- 
datoare în genunca sufletului său. Ce mare figură de 
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legendă ar fi rămas el dacă, asemenea lui Alexandru 
al poporului, el war fi căutat în adevăr decâl numai 
fapte de vitejie! 

Şi lotusi s'a oprit din drumiul către cetatea lui Cons- 
tantin, a jerlfil favoarea lui Rudolf Imipäratul, şi a 
fost Machedon cel vileaz numai în amănuntele unei 
luple pe care instinctul său a închis-o în margenile 
pământului si dreplului românesc. 

Imbprejurările din urmă, — present luminând neas- 
tepiat si uimilor treculul — fac să se vadă încă mai 

bine în polilica lui Mihai Vileazul valoarea allui ele- 
ment, odată ignorat şi pe urmă prea puţin [inut în 
samă: disposifia de a risca orice pentru a 'se duce la 
capăi o hotärîre, pentru a se alinge un scop. 

O problemă românească exista de mullă vreme faţă 
de marile schimbări pelrecute la loale holarele nea- 
mului. După o jumătate de veac plină de cele mai 
mari silinti si de cele mai frumoase faple de eroisan 
bine condus, Stefan-cel-Mare o lăsase urmaşilor săi. 
O lăsase supt îndoilul aspect al legălurilor cu vecinii 
mai puternici şi al legăturilor dintre cele două teri 
înseşi care închideau în holare deosebile viaţa natio- 
mală. 

Pentru a © resolvi sau, măcar, pentru a o împie- 
deca de a tulbura orice viaţă paşnică, normală, aceşti 
Dommi din veacul al XVI-lea înlrebuinjaseră în gene- 
ral —, afară de un Ioan-Vodă cel Cumplit, ispilit Lo- 
tuşi de norocul Cazacilor răsăriţi în preajma lui, — 
mijloacele de zăbavă, de lâncedă împăcinire, de curle- 
nire servilä, de prietenie cerşilă, care nu duc la nimic. 
Prin aceste mietode siluafia ţerilor noastre se coborîse 
tot mai adânc în umilinţă ca şi în sărăcie. 

Nu se poale zice loluşi că acesli stăpânilori de o 
‘lipä, „drepţi moslenilori* sau falşificatori ai Lillurilor 
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eredilare, n’aveau si calitälile lor personale, ori, în ins-- 
linelul superior al rasei lor, lendinţa, aşa de firească, 
de a se ajunge iarăși la vechea nealârnare garantată. 
prin arme şi de a da prinlrun mai strâns nex între 
cele două ţeri o mai largă basă politică neamului. In- 
dală ce izvoarele ni îngăduie a pälrunde în inlimitatea 
lor, şi de la cei cari ar pulea fi socolili mai putin ca- 
pabili de aceasta se ivese mărturisirile care ne fac să 
vedemu pănă în misteriosul adânc al sufletului lor. 
Afară de câle un beleag ca Pelru, căruia de aceia, 
de si nu schiopäta dé fapt, i sa zis: Petru Schiopul, 
toți păstrează ceva din dalina războinică, ştiu să în- 
calece, se bucură de freamălul armelor, caulä lacomi 
cu ochii un sleag. Orice agent străin, vorbind despre 
interesele creștinătății, îi află gala de a răspunde prim 
călduroase vorbe lainic şoplite cu ochii în loate pär- 
lle la îndemnurile lui. Tratate care nu trebuiau sliute 
de slăpânii lemuti sânt cunoscule, şi poate se vor mai 
descoperi. Dar, când e vorba de a se lua decisiunea 
supremă, de a-i da curs Llără soväire, inlervine piedeca 
slăbiciunii suflelesli care se crede foarte lare atunci când 
mijloacele dibäciei istete înlătură primejdia loviturilor 
dreple. i 
Mihai wa fäcul aşa. Pulea să nu participe la liga 
creştină din 1594, ai cării trimesi, ignorând însăşi 
fiinţa lui, n’au venit să-l caute. Trecând pesle această 
jignire, el sa oferit de la sine. Intre el şi Turci prim 
milăcelul din Septembre al acelui an el lasă să se pe- 
treacă iremediabilul. După aceia nu odată cei aşa de 
adânc jignili şi pägubiti de dânsul îl caută cu oferlele 
cele imai ispitiloare: el se ţine de drumul odată apu- 
cal. Pănă la stârşit înfrunlă Impärälia lurcească, iar 
anume gesluri şi atiludini ale lui sânt capabile de- 
interprelarea pe care o vom înfățișa îndată. 
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Vrea Ardealul. I se pare că nu se poale «menținea 
la București atâta vreme cât acolo fierb, la ænbitiosi, 
pe cari mărimea lui reală îi supără, intrigile contra lui. 
“Vede nepulinta Austriecilor de a se înslăpâni în fru- 
moasa provincie pe care de aproape un secol o râv- 
niau şi care acuma în chip minunat li-a căzut în 
mână. Constală o silualie şovăielnică de la care duc 
numai două ieşiri: sau călre reinstalarea Turcilor sau 
-călre cucerirea lui proprie. Pe aceasta o, încearcă, orice 
ar fi să fie: în ruptul capului. 

Era îndesiul de pregälil; pulea <l să aibă cerli- 
tudinea victoriei? In Turci nu se putea încrede, cu toate 
-că încercase a-i momi cu vestea că el a fugit din 
țară si că aceasta a primit în locui pe inofensiviulj, 
blândutul şi plăpândul lui fiu. De Poloni pulea fi 
“sigur că nu-l vor vedea cu plăcere în acea moşie- 
mire a Bâthorestilor pe care o voiau penlru dânșii: 
oricum, de aici şi mai puţină asigurare decât de peste 
Dunăre. Putea fi încredinţat că Ungurimea nu-l va 
îngădui mici întrun chip, nici înlr'o formă, cu nicio 
calitate; pe Sași îi cunoaşte în de ajuns ca să şlie că 
ei nu pot fi temelia noului său Slat. Dusmänia invi- 
dioasă a lui Basta, generalul imperial din Ungaria, 
Superioară, care se voia el guvernator în Ardeal, pulea 
să și-o aşteple. Asupra Impăralului creştin avea ilusii, 
dar, îndrăznim a crede, nu prea mari, egoismul aus- 
triac fiind o fabulă în .tot Răsăritul. Pe însişi boierii 
săi nu se putea sprijini decât în. tovărăşia biruintii. 
Teranii nu imai crau de oaste decât ca ajutălori. Merce- 
marii, principalul său razii, cereau bani pe cari el 
nu-i avea. 

Şi totuşi a cercat. Si a izbulit mäcar penlru câtva 
imp. Intr'un sens a .izbândit definitiv — ceia ce nu 
edem decât acuma —, peniru că e indiferent din 
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punct de vedere mai general dacă o acţiune ajunge la 
capăt în imomentul chiar când se încearcă ori dacă-i 
trebuie, cu desvoltarea înceată a stării de spirit odată 
create, veacuri pentru a birui. 

Da, Mihai Viteazul a făcut bine prin acest supremi 
risc, cumi, iarăşi, prin acceptarea noului rise pentru 
Moldova, a făcut bine, căci asemenea decisiuni sânt 
creatoare de forțe nouă prin aceia că răscolesc adä- 
curile incalculabile ale sufletelor omenești, care nu dau 
tot ce pot da decât supt cremenea izbirii eroice şi, 
miraculoase. Suma ce se constată la sfârșit e totdeauna 
cu mult mai mare decât a tuturor elementelor caicu- 
labile. Puterile de zeu care zac şi în cel mai umil din- 
tre 'oaimleni se desläntuiesc la chemările celor ce nu 
se tem de nimic, nici de înfrângere, odată ce la mijloc 
a fost o luptă, şi nicio nenorocire nu poale anula ceia 
ce sa trezit printr'insa şi de la sine îşi va face dru- 
mul, peste zile, pesle ani, peste veacuri. Nicio diplo- 
iiaţie nu-şi poale târî cumintenia după märeala înain- 
tare a unor asemenea elementare forte. 


Se poate vorbi de sinceritatea polilicei lui Mihai Vi 
teazul, după ce, trecându-se peste părerea mai veche 
a naivitäfit lui, s'a ajuns, pe lemeiul cunoașterii mai 
adânci a negociatiilor purtate de dânsul, la convingerea 
ci el ma fost totuşi un veşnic înșelal în mijlocul cine 
ştie căror cuminţi? Se poate admile că un om trăit în 
mijlocul unei boierimi uneltitoare, deprinsă a-şi trăda 
Dommii pe rând, a şi-i face și desface ca o jucărie, un 
om purlat pe la praguri constanlinopolitane, unde se 
răsbătea numai cu cea mai rafinată minciună asia- 
lică, în sfârşit că unul care avea înainlea ochilor şi 
la megieşii creştini numai diplomatie de apucături ma- 
chiavelice, că un astfel de om, zic, a trecut peste me- 
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todele pe care le cunoştea şi era în stare să le prac- 
tice, pentru a se înălța la acea sinceritate superioară 
si absolulă, fără care în istorie nu se îndeplinesc fap- 
tele mari? 

Din praclica banală a vechilor artificii bizantine, din 
mestesugul räspingälor al minciunilor de Stambul, din 
mionotonia slearpä a ,combinatiunilor“ în spiritul Re- 
naşterii italiene, l-a mântuit acea calitale a sufletelor 
distinse care, ca şi instinclul, nu poate fi înțeleasă. 
toideauna si orieumi nu poale ti urmărilă pănă în fun- 
dul luturor izvoarelor ei, care sânt une ori de o inson- 
dabilă adâncime, prin păturile, acumulate de veacuri, 
ale descenden[ei genealogice: temperamentul. 

Acesl temperament, de vitejie — mai ales —, de mâ- 
nioase ieşiri, de pocäinti răscoliloare, de duioase, imk 
presionante păreri de rău e şi ce i-a asigurat o popu- 
laritaic care, fără a fi aşa de generală. de vasta ca a 
lui Stefan-cel-Mare, e mai mișcală decât dânsa. si 
aceasta chiar în afară de mbolivul tragic al jerifirii 
lui în condiţii de sälbätäcie cum' nu le-a cunoscul nici 
veacul acela care executa pe Egmont şi Horn în piaţa 
publică si imăcelăria pe hughenoți în casele lor, dar 
nu läia capetele jertfelor însângerale și nu baljocuria 
cadavrele rămase fără apărare. 


Cei cari au ochi sä vadă aslăzi vor recunoaște că, 
după alle trei veacuri de încercare cu tot ce diplo- 
malia are mai disimulat si mai trădător, convingerea 
se impune totuşi că numai acela sau aceia cari nu 
contează cu uşoarele resullale ale înselärii, inlr’un me- 
diu în stare să-i prindă imediat de veste, numai cine 
în sprijinul unei energii superioare aduce mărlurisirea 
dreaptă a scopurilor ce urmăreşte, numai acela e ca- 


pabil de lucrurile care se impun şi rămân. 


* 
* e 
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Astfel desvoltarea în ultima ci fasă a istorici neamului 
nostru, scoțând mai mult la iveală însuşirile aceluia 
care a arătat prin fapte că el poate fi întreg laolaltă, 
dovedeşte că pagina celei amai mari glorii poate fi 
şi a unei înalte mioralitäti politice, de la care putem 
lua exemplu si, dacă nu voim a primcjdui resuliatele 
câştigate, si irebuie să-l luăm. 


‘Soarta faimei lui Mihai Viteazul 
(Conferinţă ţinută de ziua lui la 22 Novembre 1919 1.) 


Conferinţa de aslä scară — căci este o confcrintä, 
si nu o cuvântare — are ca scop să arăte o parta 
care wa fost luminată pănă acum din soarta, tragică 
la început şi rămasă totdeauna impresionantă, a erou- 
lui a cărui amintire se comemorează astăzi în împre- 
jurări cu totul exlraordinare, a doua zi după deschi- 
derea Parlamkentului care este o Adunare Naţională, 
fiimd represinlati întrînsul Români de pretutindeni, 
si în cel d'inlăiu moment în care hramul lui Mihaï 
Viteazul se serbează în Tara Românească liberă si 
în Tara Românească deplină. 

Parlea care a fosl cercetală din viaţa lui Mihai Vi- 
teazul este cunosculä luturor: de la Bălcescu încoace 
şi chiar înainle sa cercetat cu cea mai mare luare 
aniinte, adese ori sa spus cu foarte mare talent, tot 
ceia ce priveşte luptele lui, si e o bună bucală de 
vremke de când izvoarele sau înmulţil şi în lol ce 
“privește acţiunea diplomaticä, aşa de interesantă și 
“supt raportul dramatic, a marelui Voevod. 

Dacă luptele lui sânt impresionante, cum este oricare 
luplă, acţiunea lui diplomalică, acele chinuri de cons- 
tiință de care vorbianu cu câleva ceasuri înainle la 
Academia Română, înăintea unui auditoriu alcătuit în 
parte dinire acei cari mi-au făcul onoarea de a fi 
faţă si la aceaslă conferinţă, dacă, zic, luptele lui sânt 


1 Apărută în broşură, cu acest titlu, în același an. 
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impresionante, ca oricare luplă, negociatiile diploma- 
tice, care oglindesc starea lui de spirit, chinuilă de 
musirări de cuget, torturată cu privire la lucrurile 
grozave pe care pare-că le simtia că se vor îndeplini 
în dauna situaţiei lui si în paguba vieţii lui înseși, 
în care se întâlnesc, pe lângă aceasta, clipă cu clipă, 
momente sufletesli de o importanţă cu desăvârşire ex- 
traordinară, luminoase penlru conştiinţa lui, parlea a- 
ceasta este miult mai bine cunosculă de la o bucată 
de vreme prin marele, deosebit de marele număr de 
acte diplomatice ieşile la iveală. Fiind Mihai Vileazul 
în legătură, la toale holarele, cu atâtea State, cu inie- 
vesele atâtor neamuri, fireşte că în archivele luturor 
acestor Slale, în actele islorice privitoare la toate aceste 
heamiuri se cuprinde şi o parle din poveslea lui. 

* Prin urmare luptele lui le cunoaşiem de la Bălcescu 
şi puţin înainle chiar de Bălcescu; cunoaştem acțiunea 
lui diplomatică prin această năvală de acte diplomatice 
pe care cercelătorii de archive le-au scos la iveală; csle 
însă o parte, care ml se pare că este cu deosebira 
inleresantă în soarla lui si care nu a [lost scoasă la 
iveală pănă în clipa de faţă, anume: cum sa oglindit 
Mihai Viteazul în conștiința deosebilelor generații ro- 
muânesti care s'au succedat. 


Ti sine problema aceasla: cum privesle un popor, 
cum privesc oamenii dintr”o epocă pe oamenii dinir'allă 
epocă, şi oamenii cu o slare de conştiinţă pe cei cu 
altă stare de consliintä, este fără îndoială interesantă, 
dar ea mai are în sine si una colaterală, şi antume: 
oricât am vorbi de nedrepialea lumii, de prejudecăţi 
care îmhpiedecă recunoașterea unui om, oricât am in- 
voca atâiea si alâlea piedeci care se pun în calea 
datoriei de recunoștință a unui popor, oricum!, între 
felul cum a fost cineva si între felul cum se oglin- 
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deşte în mintea deosebitilor oameni din deosebite Lim- 
puri este o strânsă legătură. Nu e un lucru aşa de 
zădarnic cum se crede popularitatea. Aceasta o poale 
şti şi cine o are si cine râvneşte la dânsa. Si o pot 
simiţi şi acei cari mici nu o au, mici nu râvnesc la dânsa, 
Nu e așa de zädarnic să cunoşti felul cum această 
popularitate pătrunde în conştiinţa neamtului, cum nea- 
mul priveşte pe fiecare în legătură cu interesele sale 
de viață şi cu sentimentele sale dominanie. 

Si «e imai interesant felul acesta la noi decât la alte 
popoare. Poporul nostru este un popor adânc înţelagă- 
tor, mai ales în ce priveşte psihologiile. Sânt po- 
poare care, supt alte raporturi, pot să aibă o infe- 
legere mlai mare decât a noastră, şi pentru că au 0 
experienţă istorică mlai lungă, pentru că sau impär- 
täsit de o cultură miai intensă, mai veche, mai solidă; 
dar cred că rar se poate găsi unul care să înțeleagă 
pe om mai limpede de cum îl înţelege poporul nostru. 
Este ‘un chip fulgerător de recunoaștere a omului din 
ochi. Chiar cred că expresiunea „a cunoaşte pe cineva 
din ochi“ nu se întâlneşte în allă limbă. A înşela pe 
Românul care n’ar avea de loc cultură şi pe care nu 
l-ai fi văzut niciodală, cu care n'ai avut nimic a face, 
e tolusi unul din lucrurile cele mai grele de pe lume. 

Se va zice: atunci de ce alâtea lucruri au ieşit rău 
în viața poporului nostru? Această nu fiindcă acei 
cari au făcut răul n’au fost recunoscuţi, ci din causă, 
că răul pe care-l făceau corespundea unor anume inte- 
rese, nu interesului mare al nafiei si al terii. 

Poporul nosiru cunoașle foarte bine oamenii, si. ast- 
ie], chipul cum. se oglindește fiecine în sufletul acestui 
popor mu e niciodală indiferent. Mai ales la două cale-. 
gorii de oameni: una foarte vastă, cealallä mai restrânsă, 
da- stând foarte sus faţă de cealaltă, 

SânL două categorii de oamieni faţă de cari felul de 
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a fi înţeles are o importanţă deosebită: este vorba înlăiu 
de 'masele adânci ale poporului, care ni-au dat poesia 
populară, ni-au dal legenda istorică legată de culare 
sau cutare personagiu, cum au dat întregul tesaur 
nescris, care a început să fie pus pe hârtie în Limhiul 
mai apropiat, al gândirii si simţirii acestui popor, Si, 
pe lângă aceasta, pe lângă faptul că imasa aceasta, cons- 
tiluind o parle aşa de vastă a neamului românesc, 
este inicresanlă prin lelul său de judecată asupra per- 
sonalilăților istorice, mai este cineva a cărui judecată 
are, la orice popor, și prin urmare si la al nostru, & 
deosebilă însemmălale. Este vorba de cărturari, si anume 
de aceia cari au darul superior, dumnezeiesc, aş zice, 
fiindcă orice crealiune, orice poesie — în. grecesle poesie 
şi crealiune esle același lucru — este ceva dumnezeiesc, 
ceva care adauge la ceia ce există şi sporeşte fiinţa 
lumii. 

La acei cărturari cari sânt poeţi, felul cum' se oglin- 
deşte o personalitale istorică este lärä îndoială deosebit 
de interesant penlru înțelegerea ‘mai bine a fnsesi acesiei 
personalități. 


Dar, tot înainte de a întra în cercelarea soarlci de 
care sa învrednicil Mihai de-a lungul veacurilor, mai 
esle un lucru asupra căruia ţin să atrag alentia d-voas- 
45. Nu numai din punciul de vedere al eroului, al 
omului superior, al viteazului, al bărbatului politic şi 
înțeleplului socotitor al roslirilor unei teri, nu numai 
din acest punct de vedere este inleresantă judecala pe 
«are lumea o rosleşte asupra lui si o păstrează în 
adâncurile ei sau o înfăţişează în scris la suprafaţă, 
ci generaţiile înseşi, care se succedă, îşi dau valoarea 
lor proprie după felul cumi apreciază figurile repre- 
sentaiive ale unui popor. Astfel putemi judeca valoarea 
umei generaţii din poporul nostru, între altele, şi nu 
întrun rând inferior, ci într'umul superior, după fe 
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lul cum figurile vrednice de respect, vrednice de recu- 
noslintä, acelea care trebuie să trăiască în sufletele 
fiecăruia, sporind vilalilalea aceslui suflet, după cum 
acesle figuri, zic, se oglindesc în sufletul acestei genc- 
rati. 

De aici resullă şi o invälälurä, arălând cum deose- 
bitele generaţii au înţeles și cinstit pe acei cari au slat 
în frunte, cari au slal cu drept şi folos în fruntea nea- 
mului nostru. Inväläm astfel şi generaţiile care vor 
veni la lucru, în primul rând generaţia care se [or- 
mează astăzi şi pe umerii căreia se va sprijini o sarcină 
de care nu-și dau sama nici aceia dinire dânşii cari 
sânt mai înaintați cu înțelegerea, cari au depäsil vrâsla 
lor prin preveslirea rolului care li revine. Totdeauna 
are o valoare educativă să arăţi cun sau judecat oa- 
mienii mari ai unei generaţii de acelea care au urmat, 
dar mici într'un moment mai mult ca în momeulul de 
faţă, când generaţia care va sprijini România pe care 
noi acuin! o înjghebäm şi o închegăm, nu trebuie lăsată 
cu imiorala străzii si a localurilor de petrecere, cu mo- 
rala gazelelor conrupte şi cu aceia a unor tealre care 
s'au deprins a nu înțelege insemmätaica pe care lre- 
buie So aibă în educaţia poporului nostru. Această 
generaţie trebuie smiulsă si de la stradă, şi de la presa 
infamä, si de la calomnia polilică, si de la injuria 
care circulă liberă, şi de la teatrul așa-numil modern, 
care fe cu atât mai modern, cu cât e mai slricälor de 
moravuri, pentru a fi adusă la adevărata cullurä, care 
singură poate să înteimlieze opera pe care ostasul 4 în- 
deplinit-o. 

Dacă vom lăsa pe copiii noştri să fie în marea lor 
imajoritate ca stricatii pe cari-i văd pe slradä la Bu- 
cureşti sau în alte oraşc, toată truda celor cari au vărsat 
atâla sânge şi au cheltuit atâla muncă, toală ar fi cu 
desăvârşire pierdulă. Şi e dator să lucreze întru aceasta, 
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nu numai educatorul de meserie, îndemnat de Stat si 
pus de Stat să îndeplinească această ‘misiune, fiind 
răsplătit penlru silintile lui, ci fiecare din noi e dalor să 
se prefacă în profesorul fiului, fratelui, aproapelui său 
mai tânăr, pentru a-l ridica prin orice mijloace şi, între 
altele, printrunul cum este comemorarea eroilor, la 
înălțimea misiunii care-l aşteaptă. 

Aceslea spusc, venim Ja însăşi faima eroului a cărui 
amintire o cinstim astăzi. 


In cuvânlarea de la Academie am atras alentia asupra 
unui lucru, a unui lucru de aliminleri foarle bine 
cunoscut, dar care nu strică să fie relevat din când 
în când, fiindcă el cuprinde şi puţină morală presentă, 
puţină învăţătură contemporană. 

Mihai Viteazul n'a fost în vrea lui un om extra- 
ordinar de popular la propriul său popor: boierimea 
era deprinsă de foarle multă vreme să nu se mai lupte 
si găsia avantagiu să trăiască astfel; culegea roade 
bogale după celălalt fel de a trăi decât felul vitejiei, 
Evident, boierimea românească, de şi i-a dat lui Mihai 
pe Buzești, pe Calomfirescu şi atâţia viteji trecuţi în 
legendă, nu era în fasa cea mai strălucitoare a ei. 
Năravuri rele, venite de aiurea, decadenta d'inăuntru 
coniribuiserä să facă din această boierimie oameni nu 
tocmai vrednici de marii înaintaşi din secolul prece- 
dent, al XV-lea. Oricum, Mihai Viteazul a căzut greu 
celor dintr'o vreme cu dânsul: lua pe boieri de la 
răgazul lor, de la intrigile şi uneltirile împotriva Dom- 
nului, de la planurile bor de a se substitui Domnului 
sau de a ajuta pe altul care voiă să. i se substiluie. Ii 
luu şi-i trimetea într'o mobilisare permanentă, — si se 
șlie că, precum. în limpul nostru sânt persoane foarte 
doritoare, pentru scopurile cele mai palriolice, de a 
demobilisa armata română, luându-și evident sarcina 
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de a demobilisa în acelaşi timp; şi pe Unguri, si pe 
ai lui Denichin şi pe bolşevici şi poale şi pe Pet- 
lHura, ori chiar şi pe Bulgari, plus alţi vecini pe 
cari ni i-am! făcut duşmani fără să fi fost nevoit, chiar 
ducă avem ceva de împărțit cu dânşii, precum, zic, 
în limpul nostru sânt alâtia cari văd salvarea patriei 
în deimiobilisarea generală numai a noastră, după care, 
din motive de filantropie, vom fi urmaţi în demo- 
bilisare de toţi vecinii noşiri, cari ne iubesc aşa de 
mult, lol aşa erau persoane care cereau „demobili- 
sarea generală“ si pe vremiea lui Mihai Viteazul. Bo- 
ierii nu erau numai imari proprietari de pământ, erau 
şi crescători de vite şi negustori. Negoţul cel mare 
îl făcea si Vodă, dar în foarte imulte casuri îl fäceau' 
boierii. Banii cei mulţi erau în mâna acestei aristocra- 
|ii, şi țeranii au căzut în robie, cum am explicat aiurea, 
iocmiai din faptul că n’aveau bani. 

Domnul dalora bani pentru tributul Turcilor, şi 
Poarta nu primia să-i deie altceva în loc de bani; 
bani aveau numai boierii, cari făceau negot cu Ardea- 
lu), cu Polonia, si prin urmare teranul, când era strâns 
să dea bani, el, care era bogat, dar nu în mionedä, se 
ducea la boier şi-i dădea o imboşie pe un pumn de 
aspri cu care să se salisfacă nevoile bănești ale Dom- 
nului, pentru tributul dalorit Porții. 

Prin urmiare boierii aceştia nu erau bucuroşi de 
războaie. Foarte îndemânateci în a unelli, foarte am- 
bitiosi, penlru dânşii sau pentru alţii, realisând câsti- 
guri în jurul chestiunilor politice pe care nu loidea- 
una le resolviau cu „mâni curate“, — pentru a în- 
trebuinta formula cea mai recenlă, — boierii aces- 
tia, cari erau, pe lângă toate, şi mânuitori de bani şi 
sporilori de bani prin negot, ar fi dorit să fie pace. 
Pacifismul boierimii nu se împăca de loc cu politica 
lungilor sforläri, marilor perspeclive şi grelelor jerlfe 
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a lui Mihai. Aceasta e sigur. L-ar fi vrut împăcat odală 
cu vecinii lui, dând voie terii să trăiască mult mai linis- 
tilă. Erau dorilori, nu ca urmaşii lor, pesle trei vea- 
curi, să se folosească de sacriliciul lor, ci ca ei să lragă 
acum! toate foloasele. 

Iar, în ce priveşte feränimea, această (eränime, în- 
(run moment, din causa legălurilor lui Mihai Viteazul 
cu Sigismund Bâthory, principele Ardealului, fusese 
strămulală din libertatea ei anterioară într'o silualie 
de serbic, de legălură cu pământul, în sensul că omul 
nu se putea desface de acest pământ, fiindcă aşa era 
în Ardeal penlru teranii, români în cea mai mare parte, 
cari formau serbii Ungurilor. La o nevoie mare a lui 
Mihai Viteazul, în 1595, după Călugăreni, când Giur- 
siul era slăpânil de Turci şi Bucureştii ocupați, când 
celele de călăreţi ai Sultanului mergeau pănă în văile 
Carpaţilor, Mihai Vileazul fusese silit, cerând ajutorul 
lui Sigismund, să-i fägäduiascä că va face din ţara sa 
„una“ cu Ardealul. Izvoarele conlimporane spun că 
Bâthory se considera ca rege al celor trei provincii 
reunile într'o Dacie care n’ar fi fost românească, ci 
locmiai împotriva ideii nationale româneşti, o Dacie 
care, dacă ar fi rămas, Dacia noastră nu sar mai fi 
ivit; niciodată mam, fi trăit s'o vedem cum este acuma. 
Sigismund a impus lui Mihai condiţii foarle grele, si 
boierii le-au primit bucuros: era o favoare pentru dânşii 
ca Domnul să nu-i judece, ci să aştepte holärirea cea 
din urmă de la principele Ardealului; şi, în ce pri» 
veste pe fcrani, boierii aveau tol folosul ca aceştia să 
nu se ‘mai mişte de pe locurile lor, să nu mai [ie 
ziceau ei, îmbulzeală si învălmăşeală, ci şi în Tara- 
Românească să fie rânduială, rânduiala de robi a Ar- 
dealului 'unguresc. 

Astfel, teranul ajungând să piardă libertatea de odi- 
nioarä, penlru a fi înrădăcinat cu de-a sila în pământul 
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care nu mai era al lui, căci de multă vreme boierii îl 
cumpăraseră pentru pumnul de aspri datorit Sulta- 
nului, natural, el nu purta simpatie polilicei lui Mihai 
Viteazul. 

Mihai deci nu s'a coborit de-a dreptul în legendă 
în zilele chiar ale vieţii sale. Acesta este un adevăr, 
şi lrebuie să-l recunoaștem, dacă n’ar fi pentru alt- 
ceva, măcar pentru ca să se înveţe alte vremuri să 
nu judece oamenii cei mai folositori şi mai capabili 
ai epocei lor după foloasele pe care le pol avea de 
la dânşii, după toloasele imediate pe care le poate 
avea fiecare, ci după foloasele mai depărtate pe care 
le poale avea națiunea întreagă cine ştie când. Căci 
niciodată fapta mare şi omul mare nu rămân fără 
iolos pientru o ţară, numai cât, pentru ca sămânța 
cea bună să poală rodi, ea nu trebuie aruncată astfel 
ca să o poală mânca păsările lacome, ci trebuie ca 
în brazda adâncă sămânţa, căzând de sus, să se co- 
boare pănă acolo, în pämâniul de hrană, încât să nu 
o poală scormoni nici vielätile cele mai lacome. 

Prin urmare nepopular a fost Mihai Viteazul; au 
plâns multi când a fost dus în mormântul lui din 
mănăstirea părintească şi a strămoşilor, la Dealu. A 
rămas foarte multă vreme neplâns în acest mormâmt 
al lui. 1 s'a adus capul pe furis, — nici nu se ştie 
precis de cine, căci descoperirile mai nouă par a arăta 
pe un altul decât pe acela dintre Buzești în sama 
căruia se pune fapta, aşa cum! spune piatra ce stătea 
odată de-asupra capului smuls profanatorilor. Şi a zăcut 
acolo îmultă vreme aproape neştiut; nu s'a aşezat de-asu- 
pra mormântului vre-o piatră mare ca peulru un Domn, 
la dreapta bisericii. Lespedea aceasta domieascä am 
pus-o abia noi, cei de acuni, şi cu prilejul hramului 
de astăzi trebuiau coborite moaștele supt dânsa, în 
- frumosul mormânt de la mănăstirea Dealului, care 
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aşteaptă de la 1913. Pe inscripţia, pe care o diclaseun 
atunci, stă scris: „şi -așleaplă îndeplinirea Scripturi 
lor“. Scripturile sau îndeplinit, si liniștea şi-ar fi pu- 
tui-o câşliga definitiv Voevodul, de war fi intervenit 
în ullimul moment molive, de sigur foarle bune, foarte 
oneste și foarle admisibile: grija de o solemnitale mai 
mare, cum mi s'a spus, a fäcut ca în ullimul moment 
strămutarea capului lui Mihai Vileazul de la Mitropolia 
din Iaşi, unde a fost puţin cam uitat, la mănăstirea 
Dealului, să se oprească. Ea va fi deci când va fi; 
nu ştiu când, odată ce nu am pulerea de a hotäri si 
odată ce peste hotărîrea luală s'a irecut, din acele mo- 
tive foarte bune si foarle practice, dar eu rămân la 
părerea că era foarle frumos ca astăzi, în loc să vor- 
bim de aici, să fi vorbit la Târgovişte, după ce sar 
fi sfârșit măreţia ceremoniei asupra capului lui Mihai 
Vileazul trecut prin Moldova, Bucovina si Ardeal, stră- 
bătând tot pământul românesc, la cea d'intăiu aniversare 
a isprăvii mari pe care a îndeplinit-o generaţia noas- 
tră, pentru ca apoi rămăşiţele Domnului viteaz să 
odihnească lângă părinţii şi strămoșii cari au fost. 
Nu acus pe nimeni, şi aştept şi eu hotărîri care nu 
depind de mine. 

Imchizând această parentesă, zic încă odată: Mihai 
Viteazul n'a fost popular pe vremea lui, mormântul 
lui n’a fost plâns, locu-i de odihnă n’a fost incunjurat 
de recunoştinţă. Un partid în legătură cu polilica lui 
a 'existat, un partid creștin în contra Turcilor. Din a- 
cesta s'a ridicat la tron Radu Şerban, care a câştigat 
cele două strălucite biruinte de la Braşov, una dintr’in- 
sele aducând moartea lui Moise Szekely, prințul Ardea- 
lului, cealaltă punând în primiejdie de moarte pe succe- 
sorul lui, Gabriel Bâthory. Partidul acesta, continuat, 
mai tărziu, ca parlid creslin, ca parlid dusmau al 
robiei faţă de Turci, a ridicat pe tron pe Olteanul Matei 
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Basarab. Polilica lui Matei Basarab a trecut pe urmä 
asupra lui Constantin Brâncoveanu, şi politica aceasla 
a fost înecată în sânge numai în ziua cumplilă când, 
la Constantinopol, a fost tăiat Brâncoveanu cu copiii 
săi, — o întreagă dinastie de aspiranti călre indepen- 
dent naţională, către o viață imai liberă, mai măreaţă. 


Dar una esle să imloşteneşii polilica de la cineva şi 
altceva esle să lräiesli 'sufleleşte în amintirea :usăşi 
a omlului care a îndeplinit fapta, 

Cred însă că în momentana lipsă de popularilale a 
dui Mihai Vileazul, în. acea secetä de iubire care a 
încunjurat mormântul jertlirii sale, mai esle un motiv: 
Mihai Viteazul a avut multe din însușirile Românului, 
dar a avut şi calităţi care nu erau ale rasei noastre; 
Sârgele lui nu era întreg românesc; mama lui era 
Greacă, şi astfel o îndrăzneală meridională, un avânt 
sudic, o căldură care la noi se înfăţişează imai discret, 
mai stâmpărat, se întâlneşte în personalitalea lui. Dacă 
boierii puleau să-i înţeleagă iemperamentul şi dacă 
mumai interesul îi împicdeca să aprecieze acesl lempe- 
ramient, în ceia ce priveşte mulţimea, poporul de jos, 
care ţinea aşa de mult la Şietan-cel-Mare fiindcä-i 
sămăna, el a ţinut mai puţin la Mihai Viteazul, penlru 
părțile în care nu-i sămăna. Poporul acesla, răbdător, 
îndelung socotiti, poporul acesta sfios de obiceiu, ceia ce 
nu exclude mari holărîri în ceasuri grele, poporul acesta 
care din generaţie în generație pare că desävârsesle, 
fără învăţătură, o cuminţenie moştenilă de la slrăbuni 
— şi aceasta face că aventura la dânsul ma prins 
miciodală, cum! nu poale prinde nici în limpul noslru, 
prin această superioară îilosofie imorală a lui —, 
poporul românesc pare că a ţinut de rău, înlvuu 
moment care a dural decenii întregi, pe Mihai Vi- 
ieazul loamai pentru cutezanta lui, pentru mâniosul 
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lui avânt, pentru setea lui de biruinţă, pentru lăcomia 
lui la cuceriri, pentru dorinţa lui de a îndeplini imediat 
gândul care-i fulgera în minte, — el obişnuit să poarte 
îndelung gânduri din care nu toate se îndepliniau: 
Aceasta nu înseamnă că poporul nostru era superior lui 
Mihai Viteazul, dar numai că o nepotrivire a existat. 
L-au admirat pe Mihai fără îndoială voinicii lui, ostaşii 
lui, dar mlasa mare a naţiunii, chiar când l-a înţeles, 
a avut reserve față de dânsul. 


E foarte interesant să caule cineva în înseşi izvoa- 
rele timpului felul cum se oglindește el în mintea 
conliimiporanilor. 

Pentru a-i povesti isprăvile, un boier în serviciul 
fraţilor Buzesli, cei imai însemnați sprijinitori ai Dom- 
nului, un logofăt — o spun ca să nu-şi facă cineva. 
ideie exagerată despre boieria scriitorului — a po- 
vestit în românesle — si este cel mai vechiu document 
narativ al limbii românești — cariera lui Mihai Vi- 
teazul. Această povestire s'a cuprins pe urmă într'o 
cronică ‘mai întinsă, redactată în a doua jumătate a 
veacului al XVII-lea Este o cronică foarte frumoasă, 
pe înţelesul oricui, din care am dat două ediţii popu+ 
lare. In intenţiile mele, „populare“, şi nu în reali- 
tatea lucrului. Ca să fi dat o ediţie cu adevărat ,po- 
pularä ar fi însemnat ca ea să fi pătruns foarte adânc 
în popor, şi pentru aceasta lrebuia să fie trasă în sute 
de mii de exemplare, dar această înseamnă că ar fi 
fost cumpărători -pentru aşa ceva sau oameni: bogați 
cari să fi zis: ieau eu, pentru Liga Culturală, 100.000. 
de exemplare din Viaţa lui Mihai Vileazul. Nu-si poale 
închipui cineva câlă recoltă de vitejie şi ispravă vine 
din răspândirea uuci cărţi bune în mijlocul poporului 
care o asleaplä nesätios, cu sele nesăturală de carte 
bună. Dar nu sa întâmplat. Cronica va trebui însă, 
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fără îndoială, să fie retipărită pentru o adevărată răs- 
pâmdire în popor. E scurtă, e caldă, e cuminte şi 
sănătoasă. In ce priveşte pe Mihai Viteazul, cu toate 
că ea părteneşte pe Buzeşti şi face ca faptele lui să nu 
plece de la dânsul, ci de la boierii cari-l încunjurau, 
în ce priveşte, zic, pe Mihai, nu odată prețuirea e cu 
adevărat miscatä și mişcă, prin urmare, ca toate lu- 
crurile duioase, şi sufletul nostru. 


Iată în ce cuvinte înseamnă moartea lui Mihai acest 
cronicar contimporan. 

Voiu cita eu aceest pasagiu din cronică; privitor însă 
la felul cum Mihai Viteazul se înfăţişează în literatura 
poetică, însuşirile mele nemergând pănă acolo ca’ să 
vă. dau © lectură convenabilă, ami rugat pe soţii Armä- 
şescu, cari au folosit Ligii şi în alte împrejurări, în 
călătoria prin Basarabia, să fie buni să ni cetească ver- 
suri în aceaslă seară. Aşa încât, atunci când vom 
ajunge la parlea literară, "poetică, pentru fiecare bu- 
cată voim ruga pe unul sau pe cellalt să recite din Bo- 
lintineanu sau din alții bucăţile caracteristice. Fiind 
vorba însă de o simplă bucată de cronică, e päcal ca 
Oameni deprinşi să celească frumos să-şi piardă si- 
lințile, când aceasta o pot face şi eu: 

„De acolo se ridieară şi veniră în luncile Turdei, şi 
deaderä mulfämità lui Dumnezeu, şi merse Mihai-Vodä 
la Basla Giurgiu de se rugă să-i dea câtăva oaste 
ajutor, ca să se ducă la Făgăraş, să scoată de acolo 
pe Doamlnă-sa si pe fiiu-säu Nicolae-Vodă, că era’ acolo 
închiși de Unguri de câtăva vreme; jar Basta Giurgiu, 
fiind amestecat cu Ardelenii, cu mulle sfaturi rele si 
viclene spre Mihai-Vodă, ca să-l omoare, din gură i să. 
„tăgăduia să-i dea Nemţii ajutor, iar Basta făcând meş- 
tesug viclean, că zise lui Mihai-Vodă ca să-şi trimeatä 


182 N. IORGA 


toate ostile înainte la Făgăraş, numhi să rämâie ek 
cu toată Curtea lui, şi, trecând câteva zile, îi va dat 
ajutor. Si după cuvântul lui cel viclean făcu aşa. O, 
bun prilej îşi făcu Basta spre pierderea bunului şi 
viteazului Mihai-Vodă! lar, când fu într'o dimineaţă, 
văzu Mihai-Vodă oaste nemifeascä viind către cortul lui, 
unii călări, alții pedeștri, şi socoti Mihai-Vodă că aces- 
tia sânt ajutor lui, şi nimica de dânșii nu se lemea. 
Iar ei, procletii, mau fost ajutor, ci vräjm'asi. Şi, dacă 
văzu că sosesc, ieşi Mihai-Vodă din cortul său înaintea 
lor vesel si li zise: Bine aţi venit, voinicilor, vitejilor! 
Iar ei se răpeziră asupra lui ca nişte dihänii sälba- 
tece, cu săbiile scoase, ci unul deade cu sulița şi-l lovi 
drept în inimă, iar altul degrabă îi tăie capul. Şi căzu 
trupul lui cel frumbs ca un copac, pentru că nu sliuse, 
nici se înprilejise sabia lui cea iute în mâna lui cea 
vilează. Şi-i rămase trupul gol în pulbere aruncat. Că 
aşa a lucrat pisma încă din începutul lumii, că pisma 
a pierdut pe mulţi bărbaţi fără de vină, ca şi acesta. 
Căci era ajutor creştinilor şi sta tare ca un viteaz bun 
pentru ei, cât făcuse pe Turci de tremura! de îrica 
lui; iar diavolul, cel ce nu vrea binele neamului cres- 
tinesc, nu l-au lăsat. Că iată că cu mestcsugurile lui 
au întrat prin inima celor răi, vicleni, pănă-l dederă. 
si miorții, şi rămăseră creştinii, şi mai vârtos TFara- 
Romănească, săraci de dânsul. Pentru aceasta dar 
cade-se să blăstămăm, toţi creştinii, pe neamul ÜUngu- 
rilor, fmfai vârtos căci sânt oameni răi si vicleni, încă 
din felul lor; aşijderea şi pe Basta Giurgiu, căci au 
ucis pe Mihai-Vodă, fără de nicio vină. Unii ca acei să 
fie anatema.“ 

In sfârşit, cronicarul arătând soarta lui Basta, spune, 
ceia ce nu e adevărat, că a murit ucis si el. 

Voiu releva un lucru: că o parte din această poves- 
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tire e luată dinlr'alt izvor contimporan care nu € ro- 
mânesc, ci grecesc. Mihai Viteazul a fost foarte multă 
vreme nădejdea tuturor neamurilor răsăritene. La Aca- 
demie am arătat cât de mare i-a fost jertfa pe care a 
făcut-o pentru noi, cum a sacrificat tot ce iubirea po- 
poarelor pregătia pentru dânsul numai ca să rămâie 
pănă la capăt în legătură cu neamul nostru. După 
moartea lui, când s'au scotocit hârtiile cele mai lainice 
pe care le păsira, s'au găsit scrisori de la acei creş- 
tini cari-l chemau ca pe „steaua lor orientală“. Si în, 
oastea lui au fost întrebuințate elemente creştine care 
veniau din Balcani. Popoarele acestea din Răsărit l-au 
pomenil în cântecul: lor; sânt cântece populare gre- 
cesti care vorbesc de Mihai, si sânt poeţi culţi, ca 
Vistiernicul Stavrinos, izvorul cronicii Buzeştilor, şi un 
dascăl de școală, Palamed, profesor la Osirov, cari 
l-au cântat pe Mihai. 

Cele dintăiu cântece despre Mihai mau venit deci 
de la noi, ci de la ceilalți. De ce? O înţelege oricine: 
fiindcă la ceilalţi era mai multă suferință decât la noi, 
şi altfel vezi din adâncul robiei, la un veac după su- 
punere, pe acel care vine cu o veste de izbăvire, şi 
allfel vezi, când lu însuţi n'ai fost rob, pe acel care a 
vrul gloria, înălțarea, lărgirea hotarelor tale, dar pe 
care nu-l chema o palimă aşa de cumplilă cum e 
patima celui care a robit alâta vreme la păgâni. Mai 
mare lucru era deci Mihai pentru ceilalți decât pen- 
tru noi. 

Si mai e ceva. De la al tău, ce nu aştepţi! Si cât 
eşti de putin multämitor când poate îţi dă şi ceva 
mai mult! Faţă de străinul însă pe care-l ştii că nu 
ţi-e dator cu nimic, ești foarte recunoscător pentru pu- 
tinul care cade de la dânsul. Mihai nu era dator Gre- 
cilor miwmic; sângele lui în niciun fel nu-l indemna 
. pentru politica lor; cine ştie cât amestec era şi în. 
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acest sânge grecesc după mamă! Prin urmare ceilalți, 

ri nu şi-l ştiau dator cu nimic, erau mai aplecati 
4-1 cânte decât ai noştri, pentru cari orice ar fi tăcut 
era ceva mai putin decât datoria lui faţă de ei; căci 
ce nu datoresti poporului tău! Este în această privinţă 
o datorie aşa de absolută, încât nimic nu poate -să 
treacă mai presus decât dânsa. 


Deci la noi, cu privire la Mihai Viteazul, pagini de 
cronică mai duioase decât cea pe care vam citat-o, 
nu întâlnim. Poesia populară, care l-a luat pe Stefan- 
cel-Mare îndată după moartea lui, care a făcut dintrîn- 
sul favoritul ei, poesia populară, zic, a trecut pe lângă 
Mihai Viteazul, şi nu cunosc în cântecul nostru popu- 
lar nimic care să-l arăte numai. pe dânsul şi să se fi 
păstrat si într'o formă în care meşteşugul poeţilor de 
mai tărziu să nu se fi amestecat. Ştiţi că possiile popu- 
lare „culese“ de Alecsandri sânt pe trei şferturi ale lui 
şi numai pe un sfert, dacă o fi şi acesla, ale poporului 
însuşi. Pe vremea aceia se credea că ţeranul, cu cân- 
tecul lui, trebuie pieplănat, frisat si parfumat înainte 
de a-l presinta în saloanele boierimii; un cântec de 
țară, cum! să-l presinti fără a-l aduce pe © lablă de 
argint, în mâna unui lacheu înmănuşat! Asa încâl să 
nu căutaţi pe Mihai, cum a trăit în poporul românesc, 
în această fasă a poesiei populare, evident preläculä, 
literarisată şi aristocratisală de Vasile Alecsandri. 

Căci — » spun în treacăt — cânteecul noslru popular, 
dim nenorocire, na fost strâns când se cuvenia şi 
unde se cuvenia. Sânt de sigur atâlea văi, cu lolul 
răzlețe, în care se ascund cânlece de te-ai uimi. La 
noi însă s'a trecul de la arlificialilatea de salon la folk- 
lore, la filologie, şi, fiindcă ştiinţa ei, care-şi arogă 
dreptul exclusiv de-a aduna poesiile populare, nu se 
găseşte pe toate cărările, se poate întâmpla ca, pănă 
să vie cei cu ştiinţa, singurii în stare să adune „folklo- 


JSTORIA LUI MIHAIL VITEAZUL 185 


rul“, să fi dispărut însăşi poesia populară. Caml ceia ce 
se întâmplă cu pacientul care nu se mulțămeşte cu 
doctorul din localitatea lui şi aşteaptă să-l curarisească 
doar o imare celebritate, care trebuie adusă cale de 
cinci zile de tren: pănă să sosească celebritatea, -sa 
poate întâmbpla ca pacientul să „sucombe“. 


Prin urmare îmi pare rău că în partea aceasta pri- 
vitoare la poesia populară nu pot să mă întind mai 
mult din lipsă de informaţii. 

Cronici Imuniene mai largi, după povestirea lui Sta- 
vrinos, un Grec, şi a anonimului despre care a fost 
varba, logofătul Buzestilor, nu întâlnim. 

Supt raportul cronicilor, ca şi în atâtea alte pri- 
vinte, Tara-Româneascä, mai rău încunjurată cultural 
decât Moldova, a fost imai släbänoagä: Moldova a avut 
cronicari importanţi înainte ca principatul muntean 
să fi putut merge pe urmele Moldovenilor. Vremea lui 
Brâncoveanu, cu toate aspiraţiile lui către mărire, nu 
era o vreme de vitejie, aşa încât foarte mult din 
înțelegerea pe care o vrâstă de oaste, de vitejie ar 
fi avut-o pentru Mihai nu tmai era, si o cronică scrisă 
în. vremea Brâncoveanului nu putea să deie nota de 
pricepere a epocei lui Mihai. E o jale să iei cealaltă 
cronică a Terii-Românesti, scrisă de Constantin Căpi- 
tarul din familia Filipescu, cronică redactală pe vre- 
imea lui Serban-Vodä Cantacuzino, putin înainte de 
suirea pe tron a lui Brâncoveanu, şi să vezi cum, cule- 
gându-se informaţii de ici şi de colo, se vorbește de 
Mihai. Evident vitejia lui nu rămâne nerecunosculă 
nici de celalt cronicar de pe la 1680, dar ce deosebire! 

Constantin Căpitanul va spune că nimeni nu cu- 
noaşte începuturile lui Mihai, dar el. le-a aflat: era 
o femeie la Piua Petrei, la vărsarea . Ialomiţei, unde 
ființă un oraș care s'a dărâmat, si la dânsa şedea 
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în gazdă un gelep din Tarigrad, cumpărător de vite, 
Acest gelep s'a îndrăgit de femeia aceia, şi la plecarea 
gelepului ea era în aşteptarea unui mic gelep. Atunci 
el a dat femlbeii o sumă de bani şi în acelaşi timp: un: 
imel, şi i-a spus că, dacă micul gelep aşteptat era să fie 
un gelep imasculin, să vie să-i arăte inelul şi în urmă 
se va îngriji el de soarta copilului. Dacă mar fi fost 
deci femkia din Piua Petrei, și suma de bani, şi inelul, 
şi îngrijirea gelepului din Țarigrad, fără să mai vor- 
bim de alte lucruri, care nu ne privesc pe noi, de sigur 
că mar fi avul neamul românesc pe Mihai Viteazul... 

Apoi, la început chiar se spune: „şi, luând Dommia, 
mari vrednicii au făcut, mai vârtos cu vitejiile, de au 
supus 'Turcii, Ungurii, Moldovenii, de era şi iaste mi- 
rare.“ 
Restul arată că avem a face cu un cărturar prost, 
un compilator savant, dar lipsit de darul originalității 
şi de simţul lucrurilor mari. Cronicarul care scria cu 
optzeci de ani în urmă vibra altfel la aminlirea fapte- 
lor lui Mihai. De şi ceia ce spune «el e la întâmplare: 
părţile cele mai frumoase sânt luate din izvorul grecesc 
de care a fost vorba. 

Când se ajunge la moarlea lui Mihai, iată tot ce-şi 
poate stoarce scriitorul. 

„Dar scurtă bucurie căci Bastia tâlharul, văzând 
vitejiile lui Mihai-Vodă, și numele cel mare ce-l do- 
bândise, au întrat pizma în inima lui, ca să omoare 
pre Mihai-Vodă, precum! au si făcut. Că au trimes 
într'o dimineaţă nişte Nemti de l-au omorit supt cort, 
la Turda, neștiind el nimic de aceasta şi nefiindu-i 0ş- 
tile lângă dânsul, — că le trimesese la Făgăraş să 
sooalä pre Doamnă-sa si pre coconi, carii îi închisease 
Ciachi Iştfan, pănă a umblat Mihai-Vodă la Beciu. 
Ci dar acest sfârşit au luat Mihai-Vodă, că cu înselä- 
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ciune lau omiborît. Care au supus Domnia lui pre 
Turci, pre Moldoveni, pre Unguri...“ 

Şi la urmă, la capătul acestui stil sec de cărturar: 
„de îi avea ca pe mişte măgari pe toţi“! 

Iată, prin urmare, cum epoca liniştită, bogată, în- 
floritoare supt raportul material a lui Brâncoveanu 
putea să înţeleagă rostul cuceririi şi stăpânirii lui 
Mihai. 

Dar nu se aflau povestitori ai trecutului românesc 
numai în Muntenia, ci şi în Moldova, unde am spus 
că pe atunci cronica era cu mult înainte ca în Tara- 
Românească. Era în Moldova marele cronicar Miron 
Costin. Ei bine, nu-şi poate închipui cineva cât de 
puţin simţ al măririi lui Mihai, al rosturilor lui ade- 
vărate, al misiunii pe care a îndeplinit-o se află la 
cronicarul acesta mare moldovean. Intăiu cunoaşte lu- 
crurile aşa de rău, dar nu se sfieste să le spuie, de 
şi le cunoaște rău. | | 

Se încurcă astfel în chip lamentabil toată cariera lui 
Mihai Viteazul. Miron Costin nu ştie nici cine i-au fost 
predecesorii, nici împrejurările în care şi-a început 
Domnia, dar, necontenit cu gândul la cuvintele Scrip- 
turii, îi face morală lui Mihai că s'a apucat de lucruri 
prea grele şi afirmă că el se putea aștepta să aibă 
sfârşitul pe care l-a avut. Când e vorba de mhariea 
tui Mihai, niciun cuvânt de părere de rău nu are; 
scriitorul mu-i înfierează ucigaşul, ci se constată că aşa 
se întâmplă cu cine a pierdut calea omului smerit la 
suflet, supus faţă de acei cari sânt mai mari şi mai 
tari decât dânsul. 

Şi totuşi Miron Costin a purtat haina de oslaş — 
aşa era portul boierilor —, de şi ostaş mare în vremea. 
lui n’a fost. Nu ni-l închipuim numai decât cu cälimä- 
rile ?n brâu, dar fmerita să le poarte în locul săbiei, 
dacă de cel mai mare nume de viteaz din toată istoria 
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neamului nostru n’a fost în stare să spuie decât atât. 

Şi, dacă Miron Costin îl judecă astfel pe viteaz, ce 
să mai vorbim de ce puteau spune oamenii din secolul 
al XVIII-lea, din împrejurimea Domnilor fanarioți, for- 
mali în şcoala grecească, ce avea foarte multe părți 
bune, dar pentru care tot ce înseamnă îndrăzneală, 
-cavalerism, jertfă stătea aşa de departe! 


Când ne-am ridicat din această toropeală, când re- 
naşterea noastră a început, în cele d'intăiu decenii 
ale veacului al XIX-lea, Mihai Viteazul era pentru 
Gheorghe Lazăr un nume, un nume frumos pe care, 
întâmplător, în cuvântările sale de la Sf. Sava, îl putea 
poimleni. 

Un istoric, la începutul veacului, care să se ocupe de 
trecutul românesc pentru a căula într'insul elemente 
de înältare în present, nu era. A venit din Ardeal, 
din părţile Sibiiului, Aaron Florian, om; foarte respec- 
tuos faţă de autorităţi, foarte sârguincios profesor, si 
-când nu era vorba de istoria Babilonienilor si Asirie- 
nilor, pentru cari avea o deosebită simpatie, si nu 
străin întru toate de istoria poporului său. Florian a 
scris și o islorie a Românilor. . 

Sau găsit atunci, când a scris el Isioria Românilor, 
doi oamieni cari au crezut că trebuie desfăcut capi- 
tolul despre Mihai din cartea lui Aaron Florian spre 
a fi comunicat deosebit poporului nostru. Aşa încât 
cea dintăiu istorie a lui Mihai Viteazul esle acest ca- 
pitol, vre-o sută de pagini din istoria lui Florian. 

Acest act al celor doi, fără niciun nume, fără nicio 
importanţă altfel, cere o explicaţie. Cum sa ajuns că 
Mihai Viteazul, neînțeles de contimporani, înjosit de 
acei cari au venit după dânsul, uitat un întreg veac, 
al Fanariotilor, nesocotit la dânsul acasă si peste ho- 
turele principatului, în celelalte teri românești, cum 
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s'a ajuns că Mihai Viteazul s'a putut împărtăşi de o 
favoare aşa de mare la începutul veacului al XIX-lea? 

Iată explicaţia: o oaste nouă românească se înte- 
meiazä la începutul epocei Regulamentului Organic. 
Lu 1834, când au pornit Domniile regulamentare, a- 
ceastă oaste exista. Poporul nostru, care păstrase as- 
cuns în el ce avea mai adânc din fiinţa sa, dorul de 
vitejie, şi care nu-şi renegase nobila origine si trecu- 
tul aşa de glorios, a iubit profund această armată. A 
fost o serbătoare pentru toți când pentru întâiaşi dată: 
ostaşi români, supt steag românesc, în Bucureştii Mun- 
teniei sau în Iaşii Moldovei, au trecut înaintea lumlii 
care era obişnuită numai cu alaiul de Arnăuţi si servi- 
tori înarmaţi pentru paradă al Domnilor fanarioți. 

Pe de altă parte, odată cu admiraţia penlru această 
armată, a pătruns la noi romantismul, venit din Franţa, 
de la un Lamartine, un Victor Hugo si, pe de altă 
parte, din Rusia, unde imitatorii romantismului fran- 
ces — şi e de ajuns să pomenesc pe Puşchin în 
această privinţă — şi ai romantismului engles s'au 
pătruns de starea de spirit romantică. Atunci au în- 
ceput să scrie la noi ofițeri ca Vasile Cârlova şi Gri- 
gore Alexandrescu, iar în Moldova ca Mihail Kogăl- 
niceanu, care a purtat la începutul strălucitei si miul- 
tiplei sale cariere uniforma de ofițer: ca student încă 
a plecat cu epoletii lui Mihai-Vodă Sturza şi a ajuns 
apoi colonel în armala moldovenească. Si Alexandru: 
Cuza a trecut printr’o situaţie militară de formă pănă 
să ajungă pe tronul terilor româneşti reunite. Poeți 
de felul lui Cârlova şi Alexandrescu, prosatori de felul 
lui Nicolae Bălcescu, sub-ofiter acesta, cadet în armata 
nouă a ferii sale, de la început au fost prinşi față 
de imiarea aminlire a lui Mihai de un sentiment de 
recunoslintä. Alunci, supt influența pe de o parte a 
romantismului, naţional, patriolic, luplător, medieval 
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al Apusului, pe de altă parte supt impresia, supt far- 
recul armatei, al fluturării unui steag, al zăngăni- 
tului unei săbii, care trebuia să fie smulsă din teacă 
numai pentru scopurile neamului, supt această îndoită 
influență s'a ajuns la popularisarea figurii lui Mihai. 
Sa văzut atunci, în Bucureştii şi la Târgovişte, la 
Dealu, spectacolul -neaşteplat al lui Gheorghe Bibescu, 
ales la 1840 Domh al Terii-Românesli, care, îmbrăcat în 
costumul lui Mihai, cu mândra lui căciulă pe frunte 
şi încins cu o sabie asămănătoare săbiei lui eroice, 
miergea să se închine la mormântul eroului. 

De atunci vremurile s'au schimbat în dauna reputa- 
ţiei lui Bibescu. Au venit pe urmă studenții din Apus 
de s'au unit cu ambiția lui Eliad Rădulescu, care voià 
sii fie dictator civil — nu militar —, si au făcut revo- 
lutia de la 1848. Bibescu, care era o fire romantică, 
bolnăvicioasă, el care, cu mari însuşiri şi sentimente 
foarte nobile, nu era un om pe deplin echilibrat, a 
abdicat când nu trebuia să abdice, si a dat impresia că-i 
e frică: s'a retras la Braşov, părăsind tronul. Oamenii 
de la 1848, după ce sau întors din exil, au ajuns, pe 
vremiea lui Cuza-Vodă şi mai ales după, hotäriîtori în 
viața politică a neamului, şi s'au răsbunat pe deplin 
împotriva invVinsilor. O întreagă parie din istoria noas- 
tră în secolul al XIX-lea este presinlată, — şi astăzi 
în cea mai mare parte—conform vederilor revolutiona- 
rilor, „roşilor“, deveniți mai tărziu, când s'au spălăcit, 
partidul national-liberal; ea este presintalä aşa cum 
acest partid „roşu“ a avul interes să înfätiseze pe 
adversarii săi zdrobiţi. Dar momentul acela, când Bi- 
. bescu sa dus în veşiilântul lui Mihai Vileazul si a 
îngenunchiat la Dealu, esie fără îndoială unul foarte 
mare din cariera de dincolo de moarte a lui Mihai 
Vileazul prin suflelele noastre si din ridicarea sen- 
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timentalitätii nationale a poporului nostru în secolul 
al XIX-lea. : 

Aş asămăna acest moment cu o serbare îndoită din 
care o parte a fost văzută aici, alta la fraţii noştri 
bucovineni. Când, la 1904, în Bucureşti, sau pome- 
nil patru sule de ani de la mibartea lui Slefan-cel- 
Mare, am avul deosebila cinste să organisez serbările. 
Se pare că totuşi nu sânt un organisator aşa de ne- 
practic cum au inleres unii so spuie. Organisarea a 
mers bine, căci am văzut altele mai rău făcule de 0a- 
mieni cari au reputaţia necontestatä că sânt practicii 
Între altele am! reprodus mormântul de la Putna, pe 
care arhilectul Vladimir Mironescu l-a alcăluit cum tre- 
buia. Sa făcut la acel mormânt slujba dumnezeiască si 
a urmat apoi un cortegiu istoric, care infäfisa pe Slefan, 
pe Vlad Tepes și ostasii lor. In cursul slujbei a fost un 
moment adânc impresionant, când ceia ce era artiliciu, 
reproducere, imitație dispăru cu totul, şi oamenii sau 
simţit în realitate a fi la Putna: acela când a îngenun- 
chiar actualul nostru Rege, alunci Prinţul de Coroană, 
cu fiul său alături, și sau rugat pentru vesnica po- 
menire a lui Şlefan-cel-Mare şi Sfânt. 

In aslfel de miomente s'a pregătit ce trăim acuma. 
Şi au mai trecul câţiva ani şi Prinţul Carol sa dus 
în Bucovina şi a vărsat adevărate lacrimi, îngenun- 
chind pe lespedea mormântului lui Ştefan. 

Ei bine, ceia ce s'a întâmplat la 1840 cu Vodă- 
Bibescu are, în desvollarea consliintii noastre despre 
cc am fost şi în așteplările despre ce pulem să fim, 
valoarea acestui moment pe care câţiva fericiți au 
putut să-l iräiascä aştepilând fericirea mai mare de 
care s'au împărtăşit alât de multi, de care ar fi line 
să fim vrednici toţi câți ne-am împărtăşit de dânsa, 

Din acel moment de când Mihai Viteazul învie în 
istoria Românilor, începe o eră nouă pentru dânsa. 
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Bălcescu, când era tânăr, a ascultat lecţiile de istoria 
Românilor ale lui Aaron Florian, si el ni spune despre 
acesta că vorbia mai mult de Asirieni şi Babilonieni, 
însă lecţiile de istoria Românilor ale dascălului arde- 
lean, om potolit si nu lipsit de simtire, le-a ascultat, 
Bălcescu supt impresia poesiei contimporane şi a lec- 
turilor sale literare romantice, dar si supt impresia 
spiritului epocei sale. Această atmosferă l-a adus să 
scrie Istoria lui Mihai Viteazul. 

Mă simt puţin jenat să vorbesc despre istoria lui 
Mihai Viteazul a lui Bălcescu, nu pentru că am în- 
cercat si eu o istorie a marelui Domn, care wa fost 
continuată nici aşa de departe cum a fost istoria lui 
Mihai Viteazul scrisă de d. Ion Sârbu din Banat, care 
a tipărit două volume din lucrarea sa, pe când eu 
n'am dat decât cele diintăiu capilole, din anume îm- 
prejuräri. Poale că este un fel de fatalitate care a 
împiedecat să se publice pănă la capăt istoria lui 
Mihai Viteazul. Nu imă simt jenat de aceasta, dar mă 
simt jenat să vorbesc de cartea lui Bălcescu pentru, 
că el a fost comemorat acum câtăva vreme la Aca- 
demia Română şi, cum s'au exprimat alunci judecăţi 
asupra operei lui 1, s'a afirmat că um istoric nu poale 
să înțeleagă nimic din Bălcescu şi opera lui. Hotäririle 
acestea fiind implacabile, mă închin, şi prin urmare 
nu voiu vorbi acum de istoria lui Bălcescu, cu atât mai 
mult, cu cât am vorbit altă dată despre dânsul, aşa, 
încât datoria mi-am! făcut-o. Voiu spune numai că opera 
hui rămâne fără îndoială foarte frumoasă, scrisă în 
stilul romiantic de atunci şi cu informaţia de atunci, 
dar rămâne înaințe de toate un factor moral în desvol- 
tarea constiintii româneeşti. Nu știu dacă sa spus 
lucrul acesta la Academia Română, dar o spun eu 


1 De d. Ovidiu Densusianu. 
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acum: meritul cel mare al cărții lui Bălcescu este 
acela că a fost un factor moral în deesvoltarea conş- 
thntii neamului nostru în epoca lui contimporanä. Să 
dea Dumhmezeu ca fiecare să fi făcul în viața noastră, 
ceva la un moment dat care să fi fost un factor moral 
în desvoltarea consliintii poporului nostru! Mai mare 
lucru nu poate să dorească nimieni. Şi cu aceasta și-a 
plätil datoria faţă de poporul care le-a născut. 

De aici, după Bălcescu și alături de Bălcescu. a întrat 
Minai Vileazul în literatura poelică. 


De partea ce urmează voiu vorbi mult mai puţin, 
căci poetii pot fi lăsaţi singuri să vorbească. 

Acel care a scris mai mull despre Mihai Viteazul. 
în deoschile forme, a fost Dimitrie Bolintineanu. O 
parle din ceia ce a scris Bolintineanu este în miutea 
tuturor, dar e o parle care a rămas "uitată, şi nu pen- 
ru că este parlea cea mai rea. Bolinlineanu are despre 
Mihai Viteazul şi o povestire populară, cum, mai lăr- 
ziu, a dat o povestire populară Ispirescu. Insă, o spun 
de la început, cu toate laudele care se cuvin lui Ispi- 
rescu, felul de a trata pe Mihai Viteazul pe care l-a 
adoptat el, cu cullura pe care putea să o aibă şi cu 
puterea creatoare poetică, nu mare, de care dispunea 
meritosul culegător tipograf şi adunător de basme, felul 
acesta imi se pare, sau se pare generațiunii noastre, 
nepotrivit cu eroul ce a fost Mihai. 

Aceiasi reservă aş face-o faţă de o operă mult mai 
importantă decât aceia pe care a lăsat-o Bolintineanu: 
în ce priveşte felul cum Stefan-cel-Mare se înfăţişează 
în vestita operă dramatică a lui Delavrancea, „Apus 
de Soare“. Evident cineva nu este erou de dimineaţă 
piină seara şi în fieecare zi a vieţii sale; este o parte 
de 'umlanitate comună în noi. Şi, când zic „umanitate 
comună“, nu vorbesc de umanitatea inferioară, ci numai 
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de aceia de care se împărtăşesc toţi în fiecare moment 
din viaţa noastră. Pot fi imomente foarte duioase, deo- 
sebit de bune, de blânde în această umanitate comună, 
dar Ştefan-cel-Mare a trăit şi trăieşte în conştiinţa 
noastră într'o anume formă, si la dânsul trebuie tot- 
deauna scos la iveală caracterul acela de imperială şi 
senină maiestate. Restul de sigur a fost, numai cât 
nu-l păstrăm pe Ştefan în noi pentru rest, ci pentru 
această imberială şi senină maiestate, care în „Apus 
de soare“ lipseşte, — ceia ce nu înseamnă că opera 
mare calități, dar această notă lipseşte. Tot aşa „Mihai 
Viteazul“ al lui Ispirescu waş zice că este un Mihai 
Viteazul care pune literele la vingalac, ferească Dum 
nezeu, dar cu toate acestea fiorul eroic pe care trebuie 
să-l dai, pentru că e vorba de un erou, nu este. 

La Bolintineanu nu e mai mult, dar cartea e una 
dintre cele mai bune lucrări în prosă ale poetului, 
şi chiar pentru cunoaşterea faptelor n’ar strica, între 
multele lucrări despre Mihai pe care o să trebuiască 
să le răspândim în poporul nostru, mai ales în anu- 
mite Tinuturi şi în anume straluri, de exemplu în 
Basarabia, mar strica, zic, o nouă ediţie a acestei cärli- 
cele, care, pe vremea ei,.la 1867-70, a avut două edi- 
ţii, ceia ce însemmnează că sa cerut foarte mult. 

A doua lucrare, uitată de mult, a lui Bolintineanw 
despre Mihai Viteazul este în legătură cu poveslirea, 
pe care Constantin Căpitanul Filipescu o spune întăiu, 
nu fără potrivire şi cu izvoarele străine, a calăului 
care s’ar fi speriat de măreţia Banului Mihai, osândit 
la moarte de Alexandru-cel-Rău, şi care sar fi sfiit a 
da lovitura, şi Domnul, crezând că în aceasta este o 
imanifestare dumnezeiască, o sortire de sus, ar fi oprit 
osânda. Legenda aceasta, — căci se pare înlr'adevăr 
că în cea mai mare parte este o legendă —, o între- 
buintcazä dramatic Bolintineanu, care n'avea niciun 
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fel de energie în poesia lui lirică, el, care era făcut 
pentru acorduri de ghitară supt fereastră într'o parfu- 
mlatä seară de vară —, şi încă în mireasma aceasta, 
năvălind către iatacul unde se întrevede cine ştie ce 
albă figură în aşteptare, este imai mult paciuli decât 
flori de teiu. 


Bolintineanu a diluat, a diluat necontenit talentul său, 
ajungând să dea, în loc de poesie adevărată, care zgu- 
duie întreaga ființă, doar o uşoară, dar fîncântätoare 
suflare de vânt pentru o harpă eoliană prinsă în ramu- 
rile unei grădini. Cu acest temperament nu poţi vorbi 
de Mihai Viteazul, şi bietul om, căruia-i trebuia o 
intrigă de dragoste, introduce o fată de Domn, Dom- 
nita Florica, de şi Mihai n'avea atunci o fată de dâra- 
goste şi o fată de măritat. Bolintineanu, zic, introduce 
pe Domnita Florica a lui Mihai ca fiind iubită de 
Alexandru-cel-Rău însuşi, pe când ea voieste să ieie 
pe unul din frafii Buzeşti. Si între domniţă si Alexan- 
dru-cel-Rău, care cere dragostea fetei ca să ierte pe 
tală, se desfăşoară lungi dialoguri de casuistică amo- 
roasă, care, dat fiind caracterul lui Mihai Viteazul, 
sânt absolut ridicole. Toată lumea e întrun continuu 
behăit sentimental, care e absolut repulsiv. 

Altfel versurile nu sânt cele mai rele ale lui Bolin- 
tineanu; ba se află câteva care pot fi reproduse. Dar 
avem de înfälisat lucruri mai caracteristice în ceia ce 
priveşte pe Bolintineanu. 

Partea cealaltă, lirică, cuprinde pe „Andrei“, de o 
parte, şi, de altă parte, un număr de bucăţi mărunte, 
episoade din Viaţa lui Mihai, căci se pare că Bolinti- 
neanu a vrut să ni înfätiseze în aceste anecdote eroice 
întreaga viaţă a eroului. 

In ce priveşte pe „Andrei“, este acelaşi gen de poe- 
sie marativă ca şi în bucata dramatică de care a fost 
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vorba acum: Andrei, unul din căpitanii lui Mihai Vi- 
teazul, mierge la Nicopole de cucereşte cetatea. Atunci 
fiindcă era vremk de iarnă, fug cadânele din haremu- 
rile lor. Una dintr'însele, care nu se putea numi decât 
Biulbiul, privighitoare, sau, cum ii zice Bolintineanu 
în româneşte: Biulbiula, această Biulbiulă se amore- 
sează de Andrei, şi între dânşii doi este un schimb de 
soapte, de susurări de aceslea amoroase, lot alât de 
consistente cum sânt dialogurile din drama de care 
am vorbit. In ceia ce priveşte stilul, el înfăţişează 
părţi de-a dreptul ridicole. Andrei e calificat că „era 
o rară ființă“. In ceia ce priveşte aspectele naturii, 
vă puteţi închipui din subiect: o noapte de Ianuarie, o 
armată nävälitoare, tropotul cailor pe ghiafa Dunării, 
un oraș care arde, fläcärile ce se răsfrâng oglindindu-se 
în shiața Fluviului, şi poetul zice, vorbind de tresäüri- 
rea stelelor înir'o noapte cu ger: 


Tar stelele parcă îşi dau © mișcare 
Ca să se ‘ncälzeascä de frioul cel mare!. 


întocmai ca un parlicular care ar bate din picioarg 
ca să se încălzească de — „frigul cel mare“. 

E bine să râdem de lucrurile acestea cât mai mult, 
ca să nu le facem. E bine să nu le facem pentru că nu 
e estetic si mai ales nu € pios: este o caricaturisare a 
figurilor mari. Când poţi să-ți baţi joc de atâtea alte 
figuri si de născociri, de ce să te legi de morţii mari 
ai unui popor întreg? Este o profanare de templu care 
se pedepseșle foarte aspru, şi, când profanatorul e un 
poet, nu e alt mijloc decât ridicolul, care e o armă 
teribilă. 

Mai populare sânt bucăţile cele mici ale lui Bo- 
lintineanu, şi venim acuma la dânsele. Avem mai 
îmtăiu trei care rămân în mintea tulurora încă din 
anii de şcoală, şi anume: Mihai scăpând stindardul, 
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Cea din urmă noapte a lui Mihai Viteazul şi Moartea 
lui Mihai —, o bucată mai putin cunosculă. Tot în 
genul acesta era „Intoarcerea lui Mihai de la Dunăre“, 
care nu oferă nimic caracteristic, şi o altă bucată, în 
care se strecoară preocupări de politică contimporană: 
fiindcă Bolintineanu a fosil ministru supt Cuza-Vodă 
şi a jucat un rol foarte important de publicist, ca şi 
acel de represintanl al terii în Adunarea Naţională 
de atunci; el a lipăril „Nemesis“ si „Bolintiniadele“, o 
culegere de satire, în care întrebuințează arma poesiei 
împotriva duşmanilor săi, si el a strecurat si în cutare 
din această serie de episoade atacurile contra adversa- 
rilor Unirii, şi în acest cas Mihai Viteazul acopere 
figura lui Cuza-Vodă. Mă întreb dacă în atitudinea 
acestuia nu erau reminiscente din Mihai Vileazul: în 
uniforma lui Cuza, în felul de a se adresa cätre popor. 
în iubirea lui pentru armată si în toale périls pe 
care le întrezăria. 

Dar prefer acestor bucăţi allele, şi anume: Mihai 
la bătălie, care se sprijină pe o legendă creată de 
Bolintineanu însuși si care nu există în paginile isto- 
riei, pe urmă Mirăslău, descriind lupta în care, cum 
se ştie, Mihai a fost învins de Basta, şi Mama lui Mihai, 
în care Bolinlineanu, care a scris și „Mama lui Stefan- 
cel-Mare“, încearcă să strămute aceiași situaţie a legă- 
turii între fiul luptător si mama care-l așteaptă înde- 
lung. 


Venim acum la felul cum generaţiile de la 1890 
încoace au înțeles pe Mihai Viteazul, allul decât cel 
dulceag. înfloril si parfumal în care l-a înţeles Bolin- 
tineanu. 

De la 1890 în istoria literaturii noastre începe un, 
nou capitol. Acei cari au participat la alcătuirea aces- 
tui capitol mau nicio pretenţie, nicio trufie cu privire 
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la lucruri care sânt așa de evidente, încât se impun 
de la sine. O nouă stare de spirit a fost creată; poporul 
nostru a ieşit din romantism. Formalismul sec, cară 
urmase după romantismul născut din imitarea, adesea 
zădarnică, a literaturilor străine, a făcut loc pe la 
1890 unei conştiinţe nouă despre noi înşine, despre 
ceia ce sântem, despre ceia ce avem şi ceia ce putem. 
Mulţi vor să întunecee mișcarea de la „Sămănătorul, 
care n'a fost imărgenită numai la această revistă, ci 
a însemnat un fel de a fi în literatură al acelei întregi 
generaţii pe care destui ar dori să o vadă îngropată 
cu totul. Intâmplarea a făcut însă ca, pe lângă aceia 
pe cari soarta i-a luat, să fie şi alţii pe cari altă soartă, 
rea pentru duşmanii lor, îi menţine în viață şi cari 
se îndărătnicesc să nu moară. 

Se întâmplă chiar să fie unul cu deosebire viu şi care 
e hotărît să apere, nu numai ceia ce a putut face el, 
dar ceia ce au făcut cei, mai meritoşi decât el, cari au 
stat împrejurul lui, cari au colaborat la această faptă 
de cugetare şi cari, fiindu-li gura astupată de pământ 
astăzi, nu se pot apăra, faţă de epigonii cari cred că 
tăgada mişcării de la „Sămănătorul“ creiază în locul 
ei o alta. 

Socotind că toate figurile trecutului nostru ni tre- 
buiau pentru a ridica presentul, m'am umblat roman- 
tic, căutând subiecte nouă în trecutul românesc, ci, 
dându-ni sama, dincolo de literatura noastră, dincolo 
de poesia acelora dintre noi cari erau numai poeţi, 
că toale forțele vii ale neamului nostru trebuit între- 
buinţate pentru opera cea mare care supt ochii noştri 
sa îndeplinit acum, am ridicat trecutul, nu pentru a 
pune buchete de îlori artificiale pe fereastra întredes- 
chisă a unei iubite sentimentale, ci pentru a face din 
trecutul acesta ce a fost cu adevărat, în toată vigoarea, 
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în toată imăreţia, în toată sublimitatea sa plină de în- 
cordare şi jertfe. 

In felul acesta, firește, între toți ceilalți, Mihai însuşi 
sa ridicat înaintea ochilor noştri, si am! avut conştiinţa 
că a fost, cum a și fost în realitatea lui chinuită si 
dureroasă, un om întreg, crunt, mut, tulburat de gro- 
zave patimi, mânat înainte de porunci cărora zädarnic 
s’ar fi încercat să se împotrivească, ridicând pe umerii 
săi soarta unui neam întreg, deschizând largi porţile 
viitorului lui. Ca figură tragică l-am văzul toți, si am 
încercat, fiecare după puterile noastre, să-l redămi Ce 
va face simbolismul din figura lui Mihai şi a celor- 
lalţi, Dumnezeu ştie, văzând ce sânt în stare să facă 
în. domlenii mai accesibile pretenţioasei lipse de talent; 
noi însă ne-am! încercat, potrivit firii noastre, să facem 
din el o vedenie de realitate îndemhnătoare pentru con- 
timporanii noştri, fie în genul liric, fie în cel dramatic. 

Eu însumi am îndrăznit să încerc o dramă despre 
Mihai Viteazul, pe care poate o veţi vedea în între- 
gime după câteva săptămâni, aici, la Teatrul Naţional 1. 
Viu imentiona din opera unui scriitor, din fericire, nu 
numai în viață, dar încă tânăr, d. Corneliu Moldovanu, 
felul culmi a înfăţişat dânsul lupta de la Mirăslău. Este 
îutr'adevăr o bucată foarte bună şi foarte frumoasă. 

Nu. voiu face să se cetească poesia, atât de frumoasă 
totuşi, a lui Cerna, „Pace“, pentru următorul motiv: 
este vorba de „însângerata umbră a lui Mihai“ într'un 
vers care face să vibreze sufletul tuturora, dar poesia 
nu e în rândul întăiu pentru Mihai; ea lrece prin 
el pentru ca, printr'o întreagă expunere filosofică, de 
ordim foarte înalt, dar care nu interesează aici, să 
ajungă aiurea, şi chiar la alt ideal decât la idealul 
lui Mihai. Noi sântem aici însă pentru a pomeni idea- 
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lut lui Mihai: nu ne priveşte viața lui, amestecată pen- 
tru a ajunge aiurea, ci tot ce pune în lumină însăşi 
această viaţă şi numai această viaţă. Prin urmare să nă 
se: creadă că este o lipsă de iubire faţă de Cerna, pe 
gare .J-am cunoscut, pentru care am avul în vremuri. 
poate sentimknte care m'au fosil mai putin duioase decât 
ale celor cari au bătut monedă cu talentul său, neavând 
aur în propria lor ființă, ci-l lăsăm la o parte numai, 
pentru că locul „Păcii“ lui Cerna nu este aici. 


Incă un singur lucru înainte de a încheia: fiindcă 
generatia care se ridică ucum ne găseşte aşa de bă- 
trâni, după ce generaţia precedentă ne găsise aşa de 
tineri, încât se poate zice că noi n'am avut nicio exis- 
tentä, fiind cuprinși între vădila antipatie a predece- 
sorilor şi între antipalia nu mai putin mare a gene- 
raţiei de aslăzi, foarle grăbilă să mi iea succesiunea, ne 
pulem gândi la ce va face ca din figurile simbolice ale 
istoriei Românilor, dintre care în rândul înlăiu se 
ridică figura lui Mihai, mai însemnală astăzi de când 
pe sprijinul faptei sale am făcut lapta noastră. Si vom 
spune deci: când se va pregăti această generaţie să 
se alinga şi de această mare figură a lui Mihai Viteazul, 
i-aş da un singur sfat: sfatul de a deveni eroică înainte 
de a atinge eroii. 


TABLA NUMELOR 


TABLA NUMELOR 


— Numele au fost culese de d-ra Maria Ciorea. — 


Adrianopol, 66, 102, 123, 160, 
167, 175, 189, 195, 240-1, 243, 
980; II, 24, 34. 

Africa, 59, 63. 

Agria, 233. V. si Erlau. 

Ahmed (Vizir), 231. 

Aiud, ÎI, 46. 

Alardy (Francisc), II, 91, 93. 

Alba-Iulia, 68, 117, 119, 128, 
138, 165, 169, 172, 177, 181-2, 
189, 192, 196, 198, 222, 234, 
236-8, 243, 248, 257; II, 7-8, 
12, 16, 20, 28, 356, 41, 46, 
67, 84, 91, 95, 102, 123, 135, 
138. 

Alba-Regală, 115. 

Albania şi Albanesi, 122, 239, 
250, 264. 

Aldobrandino (cardinal), 221. 

Alep, 44, 60, 62, 80. 

Alexandria (în Egipt), 244. 

Alexandru-cel-Mare, 166, 196. 

Alexandru-Vodä Mircea, 16, 20, 


À. 


21, 334, 85, 97, 105, 190, 
206. 

Alexandru-Vodä cel Riu, 55, 57, 
61, 76-83, 85, 87, 89, 91-3, 
98-9, 101-3, 105-6, 111-2, 119, 
244. . 

Alexandru-Vodă Ilias, 24. 

Alger, 78. 

Ali-Pasa Haidarogli, 213. 

Ali-Paşa, II, 28. 

Ali ceausul, 238. 

Anchial, 67. 

Andrei Haimanul, 97, 105-6. 

Andronachi, agent al lui Mihai 
Viteazul la Poartä), II, 28. 

Andronic Vistierul. V. Cantacu- 
zino (Andronic). 

Angevini (în Ungaria), 177. 

Anghelachi (agent al lui Mihai 
Viteazul la Poartă), II, 22, 28, 
68, 113. 

Anglia si Englesi, 20, 120; II, 15. 

Arabia, 20. 
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Arad, 270. 

Aramont (d, ambasador), 13. 

Arap-Ahmed (sat lângă Cons- 
tantinopol), 78. 

Ardeal, passim. 

Areni (sal), 219. 

Argeş (râu), 200. (Oraş), 265; 
II, 1, 12. (Judeţ), 33. 

Arieni (în Ardeal), II, 32. 

Arieş, II, 94. 

Aron-Vodă, 22, 29, 39, 57, 67, 


Baba-Novac, 6, 103, 123, 195, 
229, 234; II, 

Babadag, 150, 165, 230. 

-Bäbicin (moşie), 38. 

Bacău, II, 105. 

Bactrieni, II, 204. 

Badea Spălarul, I, 80. 

Badoc (sat), 236. 

Bagdad, 15. 

Baia, 84, 224. 

Baia-de-Cris, 115. 

Baia-Mare, II, 35, 44-5, 51. 

RBaia-de-Sus, II, 51. 

Baiezid Liu (Sultan), 48, 166. 

Balcani, 150, 228-9, 239, 247, 
251, 279; Il, 21, 106. 

Bäleanu (Ivascu), 16. 
15-6. 

Ballina (Teodor), 210. 

Bälogh (Grigore), 275. 

Banat, 71, 133-4, 139, 164, 223, 
237, 270, 288, 291; Il, 8, 68, 


(Voica), 


73-82, 84-7, 91, 94, 97-8, 105-6, 
114-5, 119-26, 128-31, 133, 135-6, 
141-2, 144, 146, 151, 158-9, 
161-4, 167-738, 183, 187, 193-4, 
208, 217, 219, 236, 257; Il, 
2, 81-2, 102. 

Asia, 55, 122, 248. 

Asia Mică, 20, 153, 164, 176. 

Aslangorod, 192. 

Avlona, 215. 


Avram (Postelnic), 209. 


89, 121, 123. 


Banyay (Martin), II, 108. 
Bar, 80, 84. 
Barbovschi (Teodosie, Mitro- 


polii), II, 81. 

Bărcan (boier), II, 9. 

Bärcänesti (în Prahova), II, 9. 

Baresai (Andrei), 160, 167, 170, 
183, 268; II, 91. 

Barilovich, II, 89. 

Bârlădeanu (Logolät), 76. 

Bârsa (Tara -ei), 289; II, 77. 

Barton (Eduard, agent engles), 
74, 90, 94, 102, 256. 

Basarab (dinastia), 41, 56. 

Basarab I-iu, II, 4. 

Basarab (pretendent contra lui 
Mihai Viteazul), 11, 26. 

Basora, 62. 

Basta (Gheorghe), 7-8, 11-2, 284, 
287, 289-90, 292-6; I1, 10,12-3, 
18, 29-34, 38, 42, 44, 53, 55, 60, 


TABLA 


62-3, 78, 87, 90, 93, 94, 96-102. 
105-7, 109-11, 114, 116-8, 121-5, 
127-9, 132-6. 

Bâthory (dinastie), 34; II, 4, 
7-9, 15, 47, 139, 211, 269-70, 
297. 

Bâthory (Andrei), 5, 8, 1279, 
170, 211, 268, 274, 281-93, 
295-9; II, 7, 10-1, 25. 30, 38, 
42, 53, 94, 108, 121, 133. 

Bâthory (Baltazar), 90. 100, 127, 
129, 133, 138-9. 

Bâthory (Cristolor), 70. 

Bâthory (Gabriel), 120. 


Bâthory (Sigismund), 4, 42, 701, 


82-5, 87, 90, 100, 113-4, 1167, 
125-7, 132-4, 137-9, 114, 143, 
145, 149-514, 157, 139-60,162-3, 
166-71, 1723, 17681, 
189-914, 1934, 196, 198-201, 
203, 206-11, 212-3, 215, 2478, 


220, 229.7, 229, 232-3, 9235-41, 


243-6, 248-50, 252, 254-8, 260, 
262, 264, 268-75, 280-3, 286-7, 
291, 295; II, 14-15, 23, 35, 38, 
47, 51-3, 56-7, 59, 65, 69, 73, 
77, 85-6, 92, 94, 97, 104, 106, 
108, 110, 118, 121, 123-6, 128, 
131-3. 

Bâthory (Stefan, print al Ardea- 
lului, rege al Poloniei), 70, 
118-9, 282-3; IT, 83. 

Bâlhory (Stefan, Iratele lui An- 
drei), 127, 129, 211, 268. 
Bäthory (Stefan, de Simläu), 225; 

IH, 16, 32, 73, 93, 97. 


183-6, 
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Beauri (ofiţer), 1, 136. 
Beches (Stefan), 146. 
Becicherec, 133, 135; If, 86. 
Becz (Emeric), 160. 

Beiuş, II, 115, 131. 

Béldy, II, 2. 

Belgrad, 102, 112-4, 120, 135, 
189, 235, 238, 265, IL. 87. 

Belobrad (I.ogofăt), 88. 

Bender, 159-60, 192, 208. 211. 
(Ahmed, beiu de), 211. 

Benga (Hamza), 14. 

Benvenisti, 83. 

Bernardify, 251, 255, 
262; IT, 89. 

Besinul (cetale), I, 86. 

Bidiviul (Radu, şi soţia), 16-7. 

Bihor, If, SI. 

Bistrița (Ardeal), 14, 85, 102 
281; Il, 37. 

Bizanţ, 29, 242 267. 

Bocskai (Stefan), 223, 252, 268, 
297; Il, 11-2, 15, 29, 34, 36, 
38, 118. 

Bodony (Şlefan), 185, 273; II, 
12, 47. 

Bogâihy, II, 85, 96, 125. 

Bogdan (fiul lui lancu Sasul, 
pretendent), 144, 152-4, 157, 
244; II, 22. 

Boldescu (Slanca), 140. 

Bolzano (Bozen), 98. 

Borbély (Gheorghe), II, 14. 

Borbély (Martin), 166. 

Borcea (Logoïät), 178. 

Bornemisza (Baltazar), 268; II, 


258-60, 


7 


"206 ISTORIA LUI MIHAI VITEAZUL 


46-7, 52, 64, 88, 92, 134. 

Bosfor, 22, 60, 125. 

Bosnia, 95, 197. 

Bostan (agent armean), 98. 

Bostanzadè, 75. V. si Bostan. 

Botosani, 126. 

Brăila, 49, 150, 165-6, 175, 182, 
196, 207, 211, 215, 219, 227, 
253, 266; II, 59. 

Bran, 146, 206, 258. 

Brâncoveanu (Danciu), 31. 

Brâncoveni (sat), 68. | 

Brancovici (loan), 68. 

Braniţchi, II, 6, 68. 

Braşov şi Braşoveni, 6-8, 86, 
134, 147, 151, 15960, 172, 
211, 237, 258-9, 281, 287; II, 
1-2, 26, 37, 56-9, 72, 74, 94-5, 
105, 130. (Şcheii -lui), II, 2, 
95: (Miha, protopop), II, 2. 

Bruti (Bartolomeiu), 76, 79, 98, 
119. 

Bruti (Benedict), 98. 

Bruti (Cristofor), 98. 

Brzesk, II, 82. 

Bucium (Vornic), 76. 

Bucovel (râu), 112. 

Bucovina, 104. 

Bucuresti, 19, 34, 55, 60, 66, 
75, 89, 91, 93, 97, 102-5, 111, 
147, 149-50, 152, 191, 197, 
201, 206, 214-6, 227, 232, 259; 
IT, 25-6, 28,: 113. (Biserica 
Albă din), 91. 


Buda, 94, 113, 115, 164, 189, 
271; II, 87. 

Budai (Francisc), 283, 291; Il, 
127. 

Bugeac, 160. 

Bulgari si Bulgaria, 113, 118, 
122, 138, 157, 164, 178, 190-1, 
226, 233, 241, 248-51, 254, 
264, 267, 273, 279-80; II, 24, 
37, 40. 

Burgau (marchisul de), II, 52, 
63, 123. j 

Buzău, 166, 202, 246, 254, 266, 
287; Il, 9, 82, 108, 130. (pas), 
II, 1, 109. (Luca, episcop de), 
178; II, 2, 82. 

Buzea (Radu, Ban), 139. 

Buzea (Vlad, Ban), 139, 

Buzescu (familie), 3, 14, 38, 40, 
139, 149, 153-4, 168, 172, 186, 
223, 230, 234-5, 275-6; II, 9-10, 
83, 136. 

Buzescu (Maria), 140. 

Buzescu (Preda), 140, 151, 178, 
276, 286; II, 8, 9, 108. 

Buzescu (Preda, jupänitä), II, 
137. 

Buzescu (Radu), 88, 139-41, 151, 
178, 236, 259, 262, 286; II, 1, 
56, 79, 80, 83, 103, 106, 116, 
131, 137. 

Buzescu (Stroe), 140-1, 147, 185, 
276, 286; II, 71, 80. 
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C. 


Calogherà (Ioan, Vistier), 170-1, 
183, 219, 230, 234, 257. 

Calomfirescu (Radu), 153, 185. 

Calotă (Ban), 262, 286; IL 9. 

Călugăreni, 47, 106, 201, 206, 
219-20, 234, 237; IL 6, 99. 

Căluiu (mănăstire), 12. 

Calvini, II, 32. 

Camenița, 83, 101, 218, 229; 
II, 71. 

Câmpulung (moldovean), 
(muntean), II, 69. 

Candia (cetate), 183. 

Cantacuzino (familia), 67, 240. 

Cantacuzino (Andronic), 30, 66, 
78, 92, 98-9, 102, 262, 286, 
(soţia), 66. 

Cantacuzino (Constantin Postel- 
nicul), 28, 30. 

Cantacuzino (loan, fiul lui Mi- 
hai), 30. 

Cantacuzino (2) (ani Banul), 
29-32, 35, 63, 88-90, 92, 97, 
102, 177. 

Cantacuzino (Mihai, zis Saita- 
noglu), 28-30, 66-7. | 

Cantacuzino (Şerban-Vodă), 27, 
83. 

Caplea (soţia lui Radu Cluce- 
rul), 21. 

Capponi (Cosma), 221. 

Caracăl, 251, 276. 

„Caraiman“-Paşa, 202, 277. 

Caraiman (Agă moldovean), 
296; II, 20. 


177, 


Caramania, 188, 276. 

Caransebeş, 191, 257. 

Careii Mari, 294. 

Carol (arhiducele), 173. 

Carol-Robert (rege al Unga- 
riei), 4. 

Carpati, 164, 192, 206. 

Carpegna (Alexandru), 221. 

Carrillo (Alfonso), 117-20, 126-7, 
129, 132, 134, 138, 143, 222 
226, 283. | 

Cârstea (Vornic), 170. 

Cașovia, 120-1, 123, 129, 180, 
190, 271, 293; II, 29, 35, 45, 
.64, 76-7, 86, 88, 94, 106, 
118, 120, 127-30. 

Castrut (sol), II, 110. 


- Cazaci, 34, 48, 52, 65, 69-70, 


75, 80, 85, 98, 112, 124-5, 
127, 129, 132, 135-6, 1434, 
158-60, 167, 170, 192, 195-6, 
198, 202-3, 205, 208, 211-2, 
217, 226, 230-1; 235, 251, 257, 
260, 266, 273, 290; II, 1, 8, 
6, 26, 28, 33, 46, 689, 100, 
102, 104, 109-10. 

Celiani (mosie), 38. 

Cenad, 270; II, 86. 

Cepturoaia, 140. 

Cerchesi, 128. 

Cernăuţi, 115. 

Cernavoda, 150, 156-7. 

Cerven, 188, 240. (Ieremia, e- 
piscop de), 240. 

Cervia (nunciul, episcop de), 
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192, 221, 255. 
Cesareia-lui-Filip, II, 81. (Gher- 
man, Mitropolit de), II, 81. 
Cetatea-Albă, 127, 159-61, 168, 
192, 208, 210, 231, 254, 280; 

IX, 82. 

Cetatea-de-Baliă, 269. 

Chalkokondylas (familia), 67. 

Chañski (Stanislav), 218, 220. 

Chiajna (Doamna), 21, 34, 41, 
56, 60, 62, 80. 

Chidea (sat), 236. 

Chiev, 274; II, 71. 

Chilia, 49, 85, 168, 208, 246; 
II, 82. 

Chioar, 138, 255; II, 8, 13, 31, 
79, 86. 

Chios, 104, 151-2. 

Chisar (Vornic), 178. 

Chlopicki (Stanislas), 121, 123, 
126. 

Cigala-Pasa, 131. 

Ciomârtan (Spătar), 171. V. si 
Csomortäny. 

Cipru, 22-3, 73. 

Ciuc, 270. 

Cladova, 230, 277. 

Cluj, 18, 138-9, 270, 281, 289; 
II, 8, 12, 15-6, 37, 45, 62, 
67, 73, 717-8, 86, 97, 123 
125-6, 134-5. 

Coci (Postelnic), 106, 171. 

Colentina, 191. 

Comanca (moșie), 38. 

Comuleo (Alexandru), 126, 
128-9, 131-2, 135, 143. 
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Condrea (pârcälab de Roman), 
171. 

Constantin-cel-Mare, II, 38. 

Constantin-Vodä Cârnul, 83. 

Constantinopol, 2, 3-4, 19, 21-38, 
27, 29, 32, 34-5, 39, 44-5, 
49, 50-1, 53, 55-7, 60, 62-7, 
72-3, 75, 78-80, 82, 84, 86, 
89-91, 93, 95, 97, 99-103, 
105, 110, 120, 122, 126-9, 136, 
144, 148, 152, 164, 166-7, 
174-6, 188, 193, 197-8, 204, 
208, 220, 226, 228. 233, 238, 
240-1, 243-4, 250-1, 256, 261, 
264, 278, 285, 290, 292; IT, 
20, 24-5, 28, 31, 33, 38, 40, 
61, 75, 87, 115, 120. (Cele 
Șapte Turnuri), 39, 65. (Si. 
Sofia), 21. 

Copăceni, 200. 

Cordăreni, II, 104, 

Cornăţeanu (Socol), 14, 17. 

Corvineşti, 70, 168. 

Coscea (şei cazac), 203. 

Costin (Miron), II, 115. 

Cozia (mănăstire), 24-5. 
vriil din), 26. 

Cozlov, 128. 

Crăceşti (moşie), 38. 

Cracovia, 131, 161, 169, 205, 
268; Il, 71, 89. 

Craiova, 11, 33-4, 91, 104, 158, 
164, 251, 265; IL, 1, 9, 113-4, 
122. 

Crasna, II, 12, 14, 29, 51, 61. 

Crâste (Vornic), 151. 


(Ga- 
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Cremona, 127. 

Creta, 42, 171. 

Cricov (râu), 110. 

Crimeia, 216. 

Cristea (sol), II, 110. 

Cristis, II, 93. 

Croaţi si: Croaţia, 42, 125 
281. 

Cruşov (sat), 24. 


188, 


Dacia, 173, 196, 212. 

Damasc, 20, 205. 

Damian (Vistierul), II, 1. 

Dan al Il-lea (Domn), 150. 

Dan (Vistierul), 104, 178, 203, 
288. 

Danciul (Vornic), 68, %/. 

Danzig, 151, 

Daponte (Chesarie), 27, 29. 

Dalco (sat), 266. 

David (Vornicul), 68. 

Dealul (mănăstire), 15, 262; II, 
137. 

Dej, IL, 45, 125. 

Deli-Marcu (negustor), 165. 

Deli-Marcu (cäpitan), 229; II, 
10, 68, 82, 103, 115. 

Deliorman, 224, 

Derje (sat), 236. 

Despot-Vodä, 52. 

Deva, II, 115; 134. 

 Deveselul (moşie), 38. 

Dima (Stolnic), 68, 148. 

Dimitrie (Vornic), 286. 


II, 124. 

Csâki (Ştefan), 12, 14, 30, 46, 
72, 88, 92-3, 97, 105-6, 108, 
114, 116, 121-2, 124-5, 132, 
134, 139. 

Csomortäny (Toma), 288, 298; 

Curt-Aga, 153, 189. 

Czolhañski, 162-3. 


Dimo-Celebi, 29, 88, 251, 253; 
II, 89, 114. 

Dipsa, 249. 

Dobé, II, 75. 

Doboca (comitat), 236. 

Dobritin, II, 116, 128. 


Dobrogea, 146, 150-1, 156, 160-1, 


280. 
Dobromir (Ban), 16, 21, 36, 
Dochian (haiduc), 133. 
Dolj (judeţ), 36. 
Dracul (Postelnic), 36. 
Drăgoiescu (Dragomir şi Ma- 
ria), 16-8. (Neacşa), 16, 21, 
36. (Radu), 17, 36. 
Drăgoiești (moșie), 16, 21. 
Dragomir (Postelnic), 36, 105. 
Dragomir (Vistier), 16-7. 
Dragoş (boier moldovean), 219. 
Drava (râu), 113. 


“Duca (capuchehaie), 68. 


Ducaşini (familie), 239. 
Dumitrachi (Spătar), 105. 
Dumitrachi (Visiier), 68. 
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Dumitrascu (Cercel, pretendent), 
II, 234. 

Dumilru (primul soț al Doam- 
nei Slanca), 35-G. 

Dumitru (Logofäl, Vornic), 68. 
178, 231. 262, 276; II, 9, 
26, 80. 

Dunărea, 5, 15, 28, 42, 41, 49, 


Ecaterina (Doamna), 20, 35, 152. 

Ecséd, Il, 92. 

Eftimie (Mitropolit 
185, 262. 

Eflimic (episcop în Moldova), 
82. 


muntean), 


Fägäras. II, 30, 37, 46, 48, 52, 
536, 65, 77, 86, 107-8, 125, 
135. 

Fagina (Nicolae), 293. 

Farcas (Aga), 230. 

Farcuș Nicolae), II, 105. 

Farcasul (moșie), 38. 

Fedor (Țar), 222. 

Feldioara, II, 3. 

Felnoc, II, 86. 

Ferhad (Vizir), 72-3, 76-7, 144, 
153.156. 107, 174-5, 189, 197-9, 
201. 

Feti-Ghirai, 216. 


53, 59, 70, 85-6, 97, 107, 112, 
118, 121, 127, 133, 144, 149, 
151, 230-1. 233, 235, 237, 241, 
2434, 249-51, 254, 237, 261, 
263, 266-8, 271, 273, 276-83, 
290: II, 24, 26, 28, 33-4, 37-8, 
40, 113-4. 


Elisabeta (regina Angliei), 74. 
Em (munie), 248. 

Eminescu (M.), 166. 

Erlau, 227, 230, 233; II, 117. 
Essek, 113. 


Fiume, 238. 

Florenţa, 192, 213. 

Florentin (sat), 279. 

Florica (fata lui Mihai Vitea- 
zul), 24-6, 

Focșani, II, 105. 

Forgâch (Sigismund), 13, 42. 

Francesi şi Franţa, 20, 22; II, 
31, 60, 90. 

Frânci, 202. 

Franciscani, 270. 

Franfa (Spălarul), 67-8. 

Frăsinel (sat), 24, 37-8. 

Fronius (Matthias), IL 2. 
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G. 


Gagliano (familie), 240. 

Galala (din Constantinopol), 78. 
. Galati, 49, 210. 

Gâvay (Nicolae), 283. 
Gazi-Ghirai (Ian), 154, 157, 217. 
Genga (familie), 179. 

Genga (Fabio), 192; II, 65. 
Genga (Giambattista), 192. 


Genga (Girolamo), 221. 


Genga (Simone), 157, 184, 190, 213. 


Genga (Velica), II, 65. 

“Geoagiu, 181. 

Georgieni, Il, 24. 

Gerah-Mehmed (Mare-Vizir), 
275. 

Germani și Germania, 199, 233; 
II, 10, 110, 136. 

Geszly (Francisc), 150. 

Gévay, II, 127, 

Ghelău, II, 86. V. Gilău. 

Gheorghe (Movilă, Milropolil a]. 
Moldovei), Il, 81. 

Gheorghe (Vornic), 170. 

Gherghinul, II, 86. 

Gherghița, 166, 259, 266; II, 113. 

Gherla, II, 8, 45.. 

Ghica (Grigore-Vodä), 83. 
Ghiuzelgi-Mehmed (Pasä de Si- 
lisira), 281, 288; II, 26, 28. 

Gilău, II, 9, 91, 1086. 
Giorgi (sau Giorgio, Paul), 224, 


H. 


Haliz-Ahmed (Pasä), 265, 268, 
276-7, 279; II, 26. 


239, 245, 251; II, 9, 60, 78. 

Girot, II, 131. 

Giurgiu, 149-50, 190, 192, 208, 
214, 221, 224, 228, 253, 257 
293; II, 59, 106, 1134. 

Gligorie (Medelnicer), 76. 

Gnesno, 122. 

Golescu (familia), 14. 

Golescu (Albu), 21. 

Golescu (Ivașcu), 21. 

Golescu (Radu), 15, 17-8, 21, 

Gonzaga (Ferranie), 247; II, 
127-30, 135. 

Gorosläu, II, 110, 130. 

Gosiavăţul, 38. 

Goslomski, 293. 

Gran, 133, 223, 290; IL, 18, 117. 

Graz, 173; Il, 123. 

Greci si Grecia, 85, 95, 147, 164, 
179, 190, 228, 233, 248, 267; 
II, 28, 102. (Nicolae -ul), IL, 41. 

Greco (El), IT, 41. 

Greissing (Chiril), IL, 2. 

Grigore (Păharnic), 209, 

Grigorovici (Pelru, Armeanul). 
31, 89, 100, 195, 203, 2734, 
287, 292, 2956; IT, 14, 24-5, 
31, 39, 41, 41, 46, 49, 100, 116. 

Grusini, IL, 24, 

Gudunov (Boris), II, 29. 

Gurghiu, II, 107, 134. 


» 


Haller (Gabriel), 284. 
Hălmagiu, II, 115. 
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Harcov, 124. 

Hârşova, 150-1. 

Hasan-celebi, 258. 

Hasan-Paşa, 95, 113, 134, 164. 
V. si Timisoara. 

Hasan-Pasa Hadâmbul (fiul lui 
Mohammed Socoli), 153-4, 
188-9, 197, 201, 203, 205, 215, 
226, 2289, 231-2, 235, 254, 
257, 276. 

Hatvan, 133. 

Hebron, II, 81. 

Heidenstein (scriitor), 204. 

Henric al II-lea (regele Fran- 
ciei), 20. 

Herberstein, II, 123. 

Herburt (Nicolae de- Fulsztyn), 
II, 70. 

Hirschel (loan), II], 2. 


Ialomiţa (râu), 27. 

Iamboli, 195. | 

Iancu-Vodă (Sasul), 23, 57, 59 
82, 101, 152, 210. (fiul Bog- 
dan). V. Bogdan. (fiica, Hri- 
safina), 152. (fiica Omeliana), 
152, 

Iaşi, 23, 79, 81, 85-6, 129, 132, 
136, 162, 167, 173, 209, 219, 
225, 2311 Il, 41, 70, 72, 75, 
80, 82. (biserica SE. Nicolae), 
211. 

Jaslowiecki (Nicolae), 84, 143. 

Ibrahim-Paşa (Mare-Vizir), 59, 


bă 


Hirschel (Valentin), 259; I, 2 
Hôdl (agent austriac), 259, 263. 
Horvâth (Martin), I, 122. 
Horvâth (Mihai), 166, 155, 203. 
Hossuthaâti, 246. 

Hotin, 87, 208-9, IT, 70, 77, 81. 
(Andrei, pârcălab de), 208. 
(Nicolae, pârcălab de), 171. 
(Oprea, pârcălab de), 87. (Ri- 
zan, pârcălab de), 170. 

Huedin, II, 91-2. 

Hulubeșii, 153. 

Huniedoara, Il, 121. 

Husein (Aga), II, 58. 

Husein (ceauş), 189, 288, 291. 

Huși, II, 81. i 

Hust, 39; Il, 16-7, 28, 31, 35, 
48, 51, 86, 106. 

Huszât (Petru), II, 15, 121. 


62-3, 154, 174, 232, 238, 253, 
278, 284, 287, 28992; II, 26-7, 
32, 37, 89, 199. | 

Ieremia al Il-lea (Palriarh ecu- 
menic), 73-4. 

Ierusalim, 233, 

Iesuiţi, II, 73. 

Itfiu (loan), 138, 285. 

Ilfov (judeţ), 36, 166. 

Ilie-Vodă (Lăpuşneanu), 55, 


Ilie-Vodă (Rares), 52, 56, 72. 


58-60, 62-4, 66, 68, 72. 
Ilie (Păharnicul), 66. 
Imrefty (loan), 120. 
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Inäu, 198, 291, 297; IL, 15. 

Innsbruck, 1], 80. 

Ioan-Vodă Cretul, 48. 

Ioan-Vodă cel Cumplit, 18, 47, 
56, 66, 70, 75, 85, 105, 109. 

Ioan-Vodä Poicoavă, 110. 

Ioan (Pilarul), 13. 

loanitii (Ospitalieri; cavaleri), 
59. 

Ionascu-Vodä (pretendent), 57, 
59, 75-6, 84. 

Jojica (lozsika, Stefan, cance- 
lariu), 139, 155, 170, 178-9, 
183, 196, 219, 221, 226, 238, 


Jeciu, II, 107. 
Jüu (râu), 16; IE, 1.. 
Jijia (râu), 216. 


Kakas (Siefan), 
Kallé, 116. 
Kamerinos (Policrat), 98. 
Kanizsa, II, 99. 

Kaptury, II, 79, 105. 

Kendi (familia), 137. 

Kendi (Alexandru), 106, 138. 
Kendi (Francisc), 138. 

. Kendi (Gabriel), 138. 
Keresztessy (Cristofor), 268. 
Kertz (Paul), II, 2. 

Keserü, 245. 

Khidr (Pasa -de-), 200, 203. 
Kiräly (Albert), 138, 150, 165, 


295: II, 195. 


243, 246-7, 256-7, 264, 269; 
II, . 42. 

Iorga (fratele Banului Mihal- 
cea). II, 95. 

Irina (Doamna lui Pelru $chio- 
pul), 97. 

Isabela (Zâpolya), 12, 21. 

Isaccea, 158. 

Ismail (cetate), 151, 168, 266; 
II, 82. 

Istvänffy (Nicolae), 259; II, 19. 

Italia şi Italieni, 117, 212-4, 222, 
258, 284; II, 102. 


Jiveo (Rosul), II, 68. 
Jora (Vadul-lui-), 266. 


191, 196, 199, 202-4, 206. 

Kirschner (Nicolae, din Baia), 
224. 

Kônigsberg, 283. 

Komulovié (Alexandru), 126. 

Kornis (Gaspar), I, 137, 183, 
223, 226, 261, 268, 283, 293, 
297; Il, 7-9, 11-2, 14, 30, 
46-7, 52, 55, 59-60, 64, 68, 
72, 79, 84, 87-8, 92-38, 107, 
118, 121-5, 132. 

Kornis (loan), II, 124. 

Koslinski, 125. 

Koszynski, 123. 
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Koszka (Samuil), 106; II, 104. 
Kovaes6csy, 106, 138-9. 


Läpusna, 216. 

Lăpuşneanu (familie), 56, 162, 
209. 

Lăpuşneanu (Alexandru-Vodä, 
50-2, 56-8, 67, 73. 

Läpusneanu (Bogdan), 56-7, 76, 
82, 85. 

Läpusneanu (Ruxanda Doamna), 
56, 56. 

Lăpușneanu (Slefan), 57. 

Lăpuşneanu (Teofana), 85. 

Lassota (Eric), 246, 250. 

Lazăr (pretendent), 16, 70. 

Leca (Aga), 275, 286, 292; Ii, 
19, 79, 92, 9%. 

Leon-Vodä, 60. 


Macarie (episcop 
II, 82. | 

Macedonia, 267; II, 81. 

Mäcin, 150. 

Magno (Carlo, agent imperial), 
JI, 12, 14, 32, 34, 36-9, 43-4, 
46, 50, 61, 119. 

Măgurele (sat în Ilfov), 36, 197. 

Mahmud-Paşa, 283, 290; II, 26. 

Maitin, Il, 98. 

Maké (Grigore), II, 68, 121. 

Malaspina (Germanico, episcop 


moldovean), 


de Sau-Severo, nunciu în Ar 


Kreckwitz (von), 95. 


Lichtenstein (print de), 123. 

Liov, 152, 201, 208; II, 82. 

Lipova, 198, 223, 291-2, 297; 
II, 115. 

Liubienicki, 192. 

Lobodă (şet cäzäcesc), 123, 158, 
228. 

Lona (moşie), 136. 

Londra, 23.. 

Loreto, 225. 

Lovcea, 240. 

Ludovie al IlHea (regele Un- 
gariei), 48. 

Lugoj, 191, 268, 273, 

Lupu (hotnog), IT, 68. 


286. 


deal), 169, 192, 282, 295; IL, 
3-5, 17, 19. 
Malgara, 72, 94. 
Mallickh (Gaspar), II, 36. 
Măniceşii (Radu din), 23. 
Manta (Banul), 105, 154, 164. 
Maramurăş, 115-6, 136-7; II, 8, 
20, 43, 48, 51, 62. 
Marco (căpitan), IX, 68. 
Marco (loan de), 275; Il, 36. 
Marcu-Vodä (Cercel), 11, 24, 
41, 227; II, 81. 
Marea Baltică, II, 15. 
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„Marea Albă“, 258. 

Marea Neagră, 39, 176, 208, 
278, 280. 

Maria-Cristina (arhiducesă, so- 
ţia lui Sigismund Bâthory), 
173, 246, 255, 261, 295; I, 
30, 53, 76, 102. 

Marini (Poli, Ioan 
130-4, 139. 111-2, 
164-5, 167-9, 174, 
270-1; II, 3, 10, 18-09, 35-6, 
46. 52, 60, 63. 

Marini (Poli, Pascal de’), 35, 
130. 

Marini (Poli, Prepia, soţia lui 
Ioan), 130. 

Marius, 90. 

Mârzea, II, 68. 

Matei-Vodă (Basarab), 16, 25, 
37, CS; If, 102. 

Matthias (arhiduce), 133, 150, 
191, 286; If, 18, 31. 060, 77, 
88, 116, 119-20, 125, 128-9, 
131, 133, 135. 

Mavrocordat (Nicolae-Vodä),27. 

Maximilian (arhiduce), 133, 149, 
198, 205, 227, 232, 213, 249, 
252, 255-6, 259, 265-6, 268, 
270-5, 281, 287, 290, 298; II, 
22, 24, 32-38, 37, 39, AL, 51, 
52-3, 55, 78, 88, 93, 118, 
123-4, 125-6. 

Medias, 281-2; Il, 67, 103. 

Medici: Andrei, 22; Isepo, IT, 
35. V. si Moscato. 

Medici (Alexandru de’), 199. 


de”), 35, 
152, 158, 


179, 188, 


Mehedinți (judeţ), 31; 11, 1. 

Meraas, 153. 

Mercoeur (ducele de), 11, 123. 

Micsunesti, 250. 

Miercurea (în Ardeal), 11, 105, 

Mihail 
185. 

Mihail (Aga), 183. 

Mihalcea (Ban), 104, 112, 151, 

158. 164, 236-7, 251, 262, 286; 
IT, 14, 20, 33, 45, 51. 58, 
62-3, 07-8, 70, 74, 76, 79, 
80, 82, 88, 95, 1189. 120, 
138. 

Mihalogli (căpelenia achinsiilor), 
146. (Mohammed), 229. 

Mihnea al II-lea, 20, 22, 33-9, 
41, 44, 55, 579, 63-14, 689, 
71. 88, 97, 105, 111, 126, 130, 
140, 151-2, 164, 197, 206, 236, 
228, 233; II, 3, 113. 

Mihnea al Ill-lea, 68. 

Mila (pictor), Il, 41, 45. 

Milcov (râu), 19, 48, 141. 

Milos-Vodä, 33, 39, 41. 

Mingrelia, 128. 

Miräsläu, 99, 111. 

Mircea-Vodä I-iu, 177, 214. 

Mircea-Vodă Ciobanul, 12-7, 
20-1, 33-4, 41, 48, 52, 5, 
62-3, 114, 140. (fiul lui, Mir- 
cea), 41, (dinastia lui), 22-3, 
34-5, 53, 55, 58, 68, 97, 105, 
164, 240, 270. 

Mirda (lânos), LI; 68. 


(Mitropolit muntean). 
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Mirislău (Logofăt). V. Miroslav. 

Miroslav (logofăt), 21, 80, 203, 
262, 286; II, 80. 

Mitrea (Vornic), 105-6, 178. (so- 
ţia, Neaga), 105. 

Mitrofan (Mitropolil), 151, 168. 

Moftin, II, 131, 136, 

Mogos (Ban), 140. 

Mohäcs, 48. 

Mohammed (profclul), 77, 93, 
200. 

Mohammed al Ill-lea (Sultan), 
83, 166, 174. 

Mohammed (Lală, Mare-Vizir), 
226, 232. 


Mohammed (Satirgi, Pasä), 206, : 


265,. 282. 

Mohammed Socoli (Mare Vi- 
zir), 28, 73, 113, 153, 188, 
215. 

Mohammed (al 
238. 

Moise-Vodă, 245. 

Mortagne (ofiţer), II, 136. 

Moscato (agent), Sf. 

Moscova si Muscali, 123, 171, 
192, 241, 248; II, 25. 

Movilä (familie), 31. 


doilea Vizir), 


N. 


Nădăbaico (şef de 
'208. 

Nadâsdy (Francisc), 115. 

Nagy (Francisc), 155; II, 12 

Näieni, Il, 109. 


Cazaci), 


Movilă (Teremia-Vodä), 56, 198, 
-209-11, 217-20, 231, 246, 249, 
251, 257-8, 260, 264, 266-7, 
269, 271, 283, 285-8, 290, 
298-9; II, 5, 20, 22, 24. 27, 
48, 56-7, 63, 69, 70, 81-2, 
105-6. 

Movilă (loan), 209. 

Movilă (Maria), 209. 

Movilă (Simion-Vodă), 198. 225, 
290, II, 23, 104, 109, 116 
129-31. 

Mucalo (imedic). 204. 

Mujerd (sat), 236. 

Muncaciu, Il, 20, 44, 71, 81. 
(Petronie, episcop de), II, 81, 
(Sârghie, episcop de), 20. 

Munţii Apuseni, Il, 132. 

Murad al III-lea (Sultan), 28, 
42-3, 63-4, 74, 94, 101, 156, 
206. 

Murano, 228. 

Murăş (râu), Il, 8, 99, 101-2, 
115. 

Mustafà (ceaus), 291. 

Mustafă-Paşa, 151, '1533-4, 156. 

Mustafà-Pasa (de Bosnia), 200, 
203. 


) 


Nalewajko (şef de Cazaci), 
123, 158. 

Napoleon lu, 9. 

Napragy (Dimitrie, episcop), 
265, 268-9, 278, 297; Il, 8-12, 


TABLA NUMELOR 217 


14, 46-7, 52, 55, 59, 66, 72-3, 
87, 91, 118, 123. 
Neagoe-Vodä (Basarab), 139. 
Neajlov (râu), 198. 
Neamţ, 171. 
Necula, II, 68. . 
Nedelco (căpitan de trabanti), 
„IL, 68. 
Negrea (Spătar), 262; IH, 69, 
81, 129. 
Negroponte, 206. 
Niary (Paul), II, 
115-6. 


13, 15, 33, 


Oblucita, 150, 153, 159, 161, 
266. V. Isaccea. 


Oceacov, 70, 192, 231; IL, 57. 


Ocesalschi 
Il, 68. 

Ohrida, 241; II, 81. (Nectarie, 
patriarh de), 81, 241. 

Oituz, 299; Il, 95. 

Olt (râu), 24, 26. 

Oppeln, 269, 282. 

Oprea (Logofăt), 119. 

Oradea-Mare, 150, 160, 244, 261, 
270-2, 275, 278, 286; II, 13, 
85, 51, 61, 75, 98, 116, 120-1. 
(Martin, episcop de), 244. 


(şef de Cazaci), 


Pâczolth (Sigismund), 120. 
Padova, 210. 
Palamed (Gheorghe, poet), 204. 


Nichifor (dascălul, vicariu pa- 
triarhal), 22, 168, 205-6, 209, 
241; IL, 82. 

Nicolae (Stolnicul), 97. 

Nicopol, 44, 48, 71, 97, 146, 
157, 164, 189, 191, 229-30, 
233, 240-2, 276-80; II, 113. : 

Nipru, 70, 109, 122, 192, 231. 

Nistru, 47, 69-70, 75, 84, 124, 
158, 162, 198, 208, 246; II, 
69-70, 104. 

Niscov, 250. 


Oräs (Väscan), 84-5. 

Orăştie, II, 79. 

Orheiu, 124, 216, 231. 

Orleşii “moşic), 112. 

Orşova, 182, 263, 276. 

Orszowski, 123. 

Orzechowski, 162, 171. 

Osman  (înlemeietorul S{atului 
osmanlâu), 59. 

Oşorheiu, II, 2. 

Ostrog, 260. (cnejii Constantin 
si Vasile), 204, 251, 260. 

Ostrov, 251. 


Ovâry (Ștefan), 273, 283. 


P: 


Palatici (Gheorghe), 196, 288, 
299; II, 13. 
Paleologi (dinastia), 67. 
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Paleologu (Alexandru), 268. 

Pälffy, 115, II, 43, 60. 

„Pallan Bogi“, II, 22. 

Palota, 113, 115. 

Pană (Vistier), 88, 286. 

Panciova, II, 62, 86. 

Pangratie (Vistier), 105. 

Paos (User), 76. 

Pantazi (boier), II, 50. 

Papa (cetate), 113. 

Parasios (Nichifor, vicariu pa- 
triarhal în Cipru), 78. 

Paravicini (cardinal), II, 19. 

Pârvu (pârcălab), 17. 

Pălraşcu-Vodă cel Bun, 4, 11-20, 
22-3, 26, 31-2, 41, 62, 88-9, 
114, 262. (boierii lui), 14, 17, 
68, i 

Pătraşcu (Nicolae-Vodă), 25-6, 
143, 196, 245, 292; II, 13, 23, 
26, 31, 58, 62, 66, 7980. 

Pătrașcu (fratele lui Petru 
Cercel), 22-3. 

Pera, 152. 

Persia și Persi, 13, 41, 46, 128, 
153, 202. 

Perussith (Matthias), 245. 

Petcu (cäpitan), II, 68. 

Petnehäzi (Ștefan), 271-3. 

. Petru-Vodä Cazacul, 48, 
73, 80, 83-4, 86-7, 91, 
125, 148. 

Petru-Vodä Cercel, 11-2, 19-24, 
31, 335, 38-9; 41, 44, 59, 
63-4, 68, 73, 78, 81, 105, 


2 


56-7, 
108, 


109, 111, 207, 227, 285; jh 
2. 09. 97, 

Petru-Vodä Rareş, 47, 51-2, sf 
59. 

Petru-Vodă Șchiopul, 11, 28, 3» 
32, 34, 41, 47-9, 52, 55-6, 5% 
66, 68, 70, 72, 75-6, 83, 8% 
92, 97-9, 101, 105, 107, 119 
123, 130-1, 135, 147, 161.2, 
210; II, 63. 

Petru-Vodä cel Tânăr (fiul jui 
Mircea Ciobanul), 20, 334, 
62-4, 97. 

Pezzen (dr.), 256, 259, 262, 
265, 269, 284, 288, 290, 294; 
II, 21, 35, 42-3, 49-50, 52, 
55-6, 58, 62-4, 66-8, 75-8, 84, 
87-9, 91, 97, 107, 118, 127, 
136. 

Piccolomini 
214, 221. 

Pietrele (sat), 153, 157. 

Pigas (Meletie, patriarh), 244 
253, 256. 

Pilsen, 25, 34, 77. 

Piua Petrei, 27, 150, 155, 157. 

Plăviceni, 36, 38. 

Plevna, 229, 231, 266, 280. 

Ploesti, 262, 266, II, 1, 112. 

Pocuția, 136. 

Posing, II, 126, 244. 

Pogan (Jurj, şpan de 
murăş), 48. 

Pojon, 254, 263; II, 117, £ 
i , > 219, 


(Silvio de’), 199, 


Mata- 
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Polizachi, 209. 

Polonia şi Poloni, 6, 51, 57-8, 
69-71, 84-5, 100, 115, 118 
122, 127, 139, 143, 159, 161-3, 
167, 16971, 185, 193-5, 198, 
208-11, 216-8, 219-20, 222, 226, 
229-381, 235, 241-3, 246, 249, 
951, 253, 260-1, 264, 281-2, 
84, 2889, 292-3, 297; II, 6, 
11, 15, 234, 27-8, 31, 37, 
39-40, 48, 57, 65, 68-9, 71-2, 
76, 81, 83, 89, 90, 94, 96-7, 
104-5, 112-4, 118, 122, 136, 
132-3, 135. 

Poppel (Adam Gall), 244; II, 
105. 

Potocki (Ioan), 218; II, 105, 109. 

32: 415, 1960, 1967, 


pă 


Praga, 


Querini (Bernardino, 


Raab, 136-7. 145. 

Rădăuţi, II, 81-2. (Amlilohie, e- 
piscop de), II, 82. Cast 
episcop de), 81. 

Radibrati (Aloisiu), 285; I, 5, 
33, 35, 88, 92. 

Radoslav (sol), 211. 

Radu Ilie-Vodä, 14-5. 

Radu-Vodă cel Mare, 262. 

Radu-Vodă Mihnea, 33, 152, 197, 
226-8: II, 28, 130. 

Radu-Vodă Paisie, 13, 15, 17. 


129-30, 142-3, 185, 215, 225-7, 
235, 237, 240, 245, 254, 261, 
265, 269-70, 273, 275, 278, 
281, 285-7, 292-7; Il, 1, 5, 
24, 34, 36-9, 44-5, 50, 52, 
58, 76-8, 117, 119, 121, 121-6, 
129, 134. 

Prahova (judeţ), 67; II, 6. 

Prejmer, 72. 

Prepostvâry (Valentin), 123-5. 

Prislop, 181; II, 20. (loan, c- 
piscop de), 181, 236; IT, 20, 
36. 

Prusia, II, 23. 

Prut (râu), 216; II, 104. 

Przemysl, II, 82. 


Putinei (sat), 153, 157. 


episcop), II, 88. 


Radu-Vodă Şerban, 286; 11, 25, 
31, 36, 80, 86. 

Radu Popa (pribeag), 31. 

Rădulești (sal în Prahova), 16. 

Radziwill (cardinalul), 122. 

Ragusa, 226, 238. (Lucian din) 
249. 

Rahova, 150, 230, 279. 

Räkôezy (Sigismund), IT, 44, 
65, 75. 

Rali (Dionisie, Paleologul, Mi- 
tropolit de Târnova), 210, 


+ 
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267; Ii, 21, 35-6, 41, 81-2. 

Râmnic (Partenie, episcop de), 
82. (Teofil, episcop de), 178. 

Râmnicul-Sărat, 287; II, 82. 

Râmnicul-Vâlcii, 36. "(biserica 
Si. Paraschiva), 36. 

Rasgrad, 150, 156, 224, 231, 
290... 

Râşnov, II, 102. 

Raf (Gheorghe), 251, 263, 268, 
268, 271-2, 275; II, 1, 37, 
39, 58, 60, 71, 139. 

Rat (Ioan)), 263; Il, 122. 

Räut (râu), 75. 

Ravasdy (Gheorghe), 178, 268, 
283, 286; II, 8. 

Räzvan. V. Stefan-Vodä (Räz- 
van). 

Regensburg, 

Retimo, 183. 

Rodna, 244, 

Rodos, 39, 57, 60, 63, 83, 85. 

Roma, 57, 96, 126, 128-30, 132, 
143, 157, 163, 166, 169, 171, 
184, 191, 222, 225, 269, 275; 
II, 19, 82, 87. 

Roman, 290, 298; II 


133. 


69, 72, 


? 


Sadeler (Egidiu, piclor), 11, 32. 

Sâmbăta-Mare, 284. 

San-Giorgio (cardinalul de), II, 
123. 

Sankt-Georg, 254; II, 146. 

Sârbi si Serbia, 113, 118, 122, 
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81-2, 105. (episcopi de: Agaf- 
ton), 81-2. (Filotei), II, 81. 
(pârcälabi de: Condrea), 177. 
(Ilea), 177. 

Roşii (oaste), 1, 6, 67. 

Rosini (Raucigny, căpitan), II, 
137. 

Rostopcea (cäpitan), IL, 68. 

Rotial (ofiţer), II, 132. 

Rucăr, II, 95. 

Rudolf al Il-lea (Impäral), 
121, 133, 185, 221, 237-8, 243, 
244-5, 219, 252, 270, 281, 285, 
296; II, 4, 5, 8, 101, 15-6, 
20-1, 24, 28, 30, 33-4, 38, 41-2, 
46, 48, 65, 83, 108, 1234, 
133. 

Rumelia, 195. 
cop în), 240. 

Rusava. V. Orşova. 

Rusciuc, 53, 149, 153-5, 156-7, 
188, 205, 224, 265-6. | 

Rusi şi Rusia, 122, 124, 220, 
274; II, 32, 70-1. 

Rusinesti (mosie), 38. 

Ruteni, 6; II, 82. 


(Aletogie, cpis- 


128, 133-4, 156, 160, 164, 190, 
197, 250-1, 264, 278.9; IL, 6, 
24, 37, 40, 68, 102-3, 125, 
137, 

Sarmasagy, 257. 

Sasi, 212, 271-4; II, 14, 14 57, 
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95, 107, 129-30, 139, 
Sas-Sehes, 18, 168; II, 91. 
Sätmar, 198, 257, 283, 290, 297; 

II, 35, 42-4, 53, 57, 81, 88, 

98, 128, 131. 

Sava (Armas), 286; Il, 81, 95. 

Scärisoara (mosie), 38. 

Schonkebonk (Marcu), 237, 250, 
254, 259. 

Seadeddin (istoric turc), 74. 

Secui și Secuime, 86, 147, 161, 
203, 212, 218, 249, 270-4 283, 
289; II, 4, 6-7, 8, 11, 22, 68, 
94-5, 103, 105-7, 120, 123, 
126, 130-1. 

Seghedin, 113. 

Selim al Il-lea (Sultan), 28, 63, 
113. 

Seliştioara (moşie), 38. 

Sennyei (Pangratie), 133, 138, 
183, 226, 231, 236, 248-9, 261, 
266, 268-9; II, 4, 123, 55, 
84, 1245. 

Siavuş-Paşa, 76-8, 84-5, 93. 
Sibiiu, 15, 17-8, 212, 279, 281; 
II, 1, 3, 7, 11, 589, 107. 
Sibrik (Gaspar), 86, 139; II, 
12, 23, 47, 56, 68, 92, 121. 

Sighisoara, Il, 57, 103. 

Sigismund (Impärat), 48, 177. 

Sigismund al III-lea (rege al 
Suediei), 69-70; II, 71. 

Silesia, 283, 290; II, 128. 

Silistra, 123, 146, 150-1, 154, 
158, 190, 192, 242, 265-6, 276, 


278-80; II, 26. (Ahmed-Pass 
de), 265, 279. (Mehmed-Pasa 
de), 276. 

Sinan-Pasa (Mare-Vizir), 28, 35, 
39, 43-4, 58, 72, 77, 90, 94-6, 
98, 101-2, 105, 110, 113-6. 
118-20, 136-7, 143-4, 147, 151, 
153, 167, 174-5, 195, 197-207, 
209, 212-3, 215-6, 220. 222, 
233-4, 2268, 232, 236-8, 265; 
II, 27-8, 82. | 

Siretiu (râu), II, 97, 121. 

Siria, 20. 

Sissek, 95, 100. 

Sislov, 150. 

Slalarich (Ieronim). V. Zlalarich. 

Släveni (mosie), 38. 

Sliferstein (ofiţer), II, 136. 

Slobodka, 124. 

Slon (munie), II, 109. 

Smil. V. 

Snagov, 148. 

Sniatyn, 115, 137, 143. 

Socol (Vornic), 135, 21, 59. 

Socol (Radu), 21. 

Sofia, 102, 112, 156, 229, 277, 
280, 290; II, 22, 35. 

Soliman-cel-Măreţ, 13, 46, 48-9, 
51, 53, 106, 109, 116, 232, 
239. 

Soliman (ceaus), 292; II, 25, 

Solnoc, II, 12, 14, 34, 

Spania şi Spanioli, ÎI, 31, 95-6. 

Speziano (episcop), 127. 

Staico (boier), 45. 


Ismail. 
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Stamali (Slolnic), 117. 

Sian (frate cu Mircea Cioba- 
nul), 33. 

Stan (Stolnic), 88. 

Stanca (Doamna lui Mihai Vi- 
teazul), 25, 356, 105, 143, 
245; IL, 1. 

Stâncel (Andrei, jude al Clu- 
jului), II, 15. 

Slanciu (Poslelnic), 88. 

Siauciu (Spătar), 14. 

Stănești (în Vlașca), 153, 157. 

Stănilă (Postelnic), 178. 

Stanislav (Comis), 13. 

Stăteşti (în Buzău), 249. 

Stavrinos (Vistier), 203-4, 279. 

Stiria, Il, 255. 

Stoica (Postelnic), 9, 33-4, 51-2, 
56, 62, 107-8, 111, 116, 129 
131; I, 9, 334. 

Strigoniu, 89. 


Saban-Pasa, 207, 211. 

Segarcea, 16. 

Selimber, 15, G8. 

Serpätesti, 154, 157. 

Simläu, 225; IL, 16-7, 30, 35, 
92, 97, 135. 

Stefan-Vodä Läcuslä, 51. 
Stefan-cel-Mare, 101, 109, 158 
194, 204, 211, 229, 254. 

Stefan-Vodä Rares, 56. 
Stefan-Vodä Răzvan, 82 87 
119-20, 142, 168, 170-3, 176, 


Stroici (Luca), 112, 198, 209-10, 
218. 

Studeniţa (sat), 24, 38. 

Sludina (sat), 24, 38. 

Suceava, 52, 69, 72, 75, 77, 
80, 104-5, 121, 219, 227. 

Suedia, 118, 122. 

Syrmay, 279. 

Szamoskôzy (cronicar), 203; IL, 
94. 

Szanté, 97-8. 

Székely (Mihai), 257, 297; II, 
13-4, 38, 42-6, 48, 52, 54, 56, 
58, 66, 96-7, 108, 121, 136. 

Szekely (Moise), 3, 11-2, ‘14, 
46-9, 58, 82, 86, 88, 92, 102, 
109-10, 113-4, 116, 121-3, 128 
139, 250-1, 266, 283; IT, 9. 

Szuhay (episcop), 256, 260, 262; 
II, 19, 132. 


bi 


183, 187, 192-4, 198-9, 207-8, 
210-11, 217-9, 224. 
Şiefan-Vodă Surdul, 33, 55, 
65-9, 71-2, 75-7, 81, 88, 93, 
101, 106, 111, 130-2, 134 
144, 152, 158. 
Siefan-Vodä Tomșa, 60. 
Slefan-Vodä, fiul lui Petru 
Șchiopul, 32, 41, 80. 
Stefan (fiul iui Iias Rareș), 72. 
Ştefan (fiul lui Peiru-Vodă Cer- 
cel), 24. 


? 


TABLA NUMELOR 


Stefan (Logofătul), 
Ştirbei (sol), 110. 


219. 


Tălmaciu, 15. 

Tänasie (Comis), 171. 

Taranowski (Andrei), 80, 84, 
89, 246; II, 31, 39, 48, 55-6, 
59. 

Târgovisie, 194, 201, 207, 213, 
215-6, 221, 226, 245, 250, 259, 
262, 266; II, 20, 28, 80, 110. 
(SE. Nicolae din), 207. 

Târgul de Floci. V. Piua Petrei. 

Târgul Vechiu, IT, 138. 

“Târnova, 240, 245, 267, 279; ÎL, 


81, 117. 
Tatari, 115-6, 119, 121-9, 131, 
133, 135-7, 144, 146, 153, 


155-7, 159, 161-2, 168, 177, 
189, 192, 194, 198, 202, 208, 
210-1, 215-6, 222, 226, 231, 
233, 239, 2449, 951, 253-5, 
258-61, 266-7, 270, 283; II, 24, 
53, 64, 89, 113-4, 132-3. (Ah- 
med, nepotul Ilanului), 216. 

Teaca (sat), II, 99. 

Tecuciu, 231. 

Tedeschi (Solomon), 73. 

Teleajen (râu), 110, 112. 

Teodora (mama lui Mihai Vi- 
leazul), 24-7, 29, 35-7. 

Teodosie (protopop sârb), II, 
81. 

Teodosie (Logofăt), II, 9, 10, 


LS 
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Sumla, 240. 


27, 66-7, 84, 88, 91, 148, 164, 
203, 229, 233, 259, 262, 286. 

Testanova (Luca), 58. 

Teuffenbach (Cristofor de), 
115, 120, 123, 125, 129, 150. 

Tevis, II, 2. 

Thôkély (Sebastian), IT, 19, 98, 
108, 117. 

Tholdy, 268, 280; II, 126-7. 

Thoraconimus, II, 88, 92. 

Thüry (Francisc), IL, 68. 

Tighinea, 124, 160, 168;.II, 40, 
82. i 

Tiha (moşie), 38. 

Timiş (râu), II, 2. 

Timişoara, 116, 133, 135, 150, 
160, 189, 198, 223, 229, 232, 
235, 260, 296; II, 75, 84, 86, 


92, 98-9. (Hasan-Pasa de), 
200. 

Tirol, 99, 101, 107, 123, 130; 
Il, 63. 


Tisa (râu), 113, 189, 260; IL, 29. 

Tismana (mănăstire), 182; IL, 
20. 

Tokaj, 293; II, 116. 

Toldy. V. Tholdy. 

Tolnay (Mihai), 132, 142-3, 168, 
170, 183, 199, 219, 257. 

Toma (Logofăt), 209. 

Torre (Sigismund della), 247. 
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Toscana, 118, 199, 201, 212, 
215, 221, 275, 289; II, 10, 
114. 

Trapezunt, 207. 

Trausner (Luca), II, 94. 

Tripoli (din Africa), 59, 63. 

Trotus (râu), 209; II, 68. 

Tudor (Comis), 88, 

Tudor (Logofăt), 14, 17. 


Terile-de-jos, 284, 290; II, 98, 
100. 


Udrea Banul, 279;-1X, 1, 69, 81, 
108, 113, 1156, 129. 

Ungaria, 25, 49, 51, 91, 106, 
113, 125, 129, 131, 137, 148, 
150, 153, 161, 162, 167, 171, 
177, 18990, 208-9, 231, 237, 
252, 259, 263; II, 5, 24, 467, 
51, 76-7, 86. (Superioară); 
115, 120, 124, 150, 253, 290; 
II, 29, 55,:75, 78, 84, 8, 
97, 106, 119, 122, 126-7. (In- 
ferioarä), ÎI, 86. 

Ungnad (David), II, 12-4, 24, 
30-1, 33, 39, 42-50, 52-3, 55-9, 
645, 67, 73-4, 76-7, 87-8, 92, 


Vad (episcopie), 181. 
Vaida (Nicolae), 122. 
Valahia Mare, 23. 


Valaoschi (şef căzăcesc), II, 6, 


Tulcea, 85. 

Turda, 133, 138, 283, 286; II, 
46, 93, 98-9, 134-5, 137-8. 

Turloni (Gaspar), 199, 221. 

Turnu, 190, 253. 

Turtucaia, 158. 

Tușnad, II, 89, 96-7, 132. 

Tutana (mănăstire), 33, 


Tutora, 56,. 216, 224. 


97-8, 102, 111, 116, 118, 122, 
127. 

Unguri, 44, 76, 132, 136, 149-50, 
155, 157-8, 160, 167-8, 170, 
183, 185, 191, 193, 195, 199, 
203, 205, 208-9, 211-2, 220, 
245-6, 292; II, 1, 6, 12, 14, 
35, 39, 55, 63, 68, 72, 75, 
834, 92, 95, 110, 113. 

Ungvâry (Grigore), II, 94. 

Ungväry (loan), Il, 94. 

Ureche (Alexandru), 220. 

Ureche (Grigore), 159, 209. 

Ureche (Nistor), 84, 159. 


68. 
Välcänesti (sat), 36. 
Valoni, II, 136. 
Varşovia, 169; II, 131. 
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Vasile-Vodä Lupu, 106, 177, 
(Marga, mama lui), 106. 

Vasluiu, 204. 

Vașarheiu, Il, 67, 94. 

Veciu, II, 86. V. şi Jeciu. 

Veli-Aga, 86. 

Velica (iubita lui Mihai Vitea- 
zul). 178. V. şi Genga. 

Velica-Studina (moșie), 38. 

Velicico (căpitan sârb), 230, 
234. 

Veneţia, 39, 57, 101, 131, 194, 
197, 228, 238.244, II, 28, 41, 
45. 

Verbia, 52. 

Vesprim, 113. 

Vidin, 146, 150, 164, 1889, 
226, 228-30, 251, 265, 268, 
276-80; II, 113. 

Viena, 96, 113, 115, 159, 222, 
226, 233, 239, 295; Il, 18-9, 
22, 24, 29, 34, 37-8, 58, GO, 
63, 76-8, 117, 129, 145. (SI. 
Ştefan din), 223. 

Vinti, 171-2, 219. 


W, 


Wackher (Maltei), 122. 
» Walicki, 123. 


Zalău, Il, 74, 92, 134. 

Zamfira Domnița, 245. 

Zamoyski (loan), 55, 57, 70, 
73, 84, 119-20, 122, 124, 135, 


Vintilă-Vodă, 19, 41. 

Vintilă (boieri), 17, 37, 178, 
288. 

Visconti (episcopul de Cervia), 
221. V. şi Cervia. 

Vișina (moșie), 38. 

Vitéz (Nicolae), 286; II, 108, 
126. 

Vlad-Vodă Ţepeş, 150. 

Vlad-Vodă (fiul lui Miloș), 39, 
41. 

Vlad (Comis), 13, 17. 

Vlădica (Teodor, haiduc), 133 

Vlădila (moșie), 38. 

Vlaicu-Vodă, 177. 

Vlasiev (Atanase), 11, 25. 

Vlașca, 153, 156; IT, 100. 

Vodena, 81. (episcopul Teofan 
de), I, 81. 

Voica (Doamna), 15-7. 

Voila, 108. 

Voinigesti, 21, 36. 

Volinia, 274. 

Vorsi (Heclor), 275. 

Vra{a, 280. 


Walter (Baltazar), 27, 31, 50, 
53, 91, 111, 155-9, 202, 294. 


139, 143, 161, 163, 169, 188. 
192, 194, 198, 2989, 211, 
216-7, 219, 225, 239, 246, 
274, 282, 284, 288; 11, 5, 15, 
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21-2, 75-9, 104-5, 108-13. 
Zäpolya (dinastie), 116. 
Zâpolya (loan-Sigismund), 116; 

II, 51. 

Zara, 126. 
Zebrzidowski, 219. 


Zelestei (Ioan), 12-3, 92, 106, 
121, 

Zimnicea, 58. 

Zlatarich (Ieronim), II, 5, 99. 

Zolkiewski (Stanislas), 208. 

Zriny (Gheorghe), II, 13. 


ERAT À 


A se ceti în: 
|, p. 41, r. 10: Mircea, fratele lui Petru al Chiajnei. 


II, p. 2, r. 6: Hirschel, în loc de Hirscher. 
H, p. 26, r. 6: Hafiz-Ahmed, în loc de Hafiz-Mehmed. 
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FAceastä carte sa lucrat aproape, în întregime, după un manuscript 
foarte. greu, de d; Milu Manolescu. 


